2.pielikums
Ministru kabineta

2009.gada 25.augusta noteikumiem Nr.970

Sabiedribas iebildumi un priekslikumi par Ministru kabineta noteikumu projektu
,» Noteikumi par kompensacijas pieskirSanas un izmaksas kartibu, ja vakcinacijas pret
Covid-19 infekciju izraisito blakusparadibu dél nodarits smags vai vid&ji smags kait&jums
pacienta veselibai vai dzivibai, ka ar1 kartibu, kada atlidzina ar arstniecibu saistitos izdevumus,
ja ta bijusi nepiecieSama, lai noveérstu vai mazinatu nodarita smaga vai vid&ji smaga kaitéjuma sekas”

Sabiedriska apspriede 2022.gada 9.februari

r.

p.k.

Iebilduma/priekslikuma iesniedzgjs

Iesniegta iebilduma/
priekslikuma biitiba

Nemts vera/
nav pemts vera

Pamatojums, ja
iebildums/priekslikums
nav nemts vera

1.

Latvijas Gimenes arstu asociacija

Nav skaidrs, kapéc ir minétas tiesi 26
nedélas ka termins, Iidz kuram
pacients nedrikstétu atgities, lai
dabiitu kompensaciju. Ja pacientam
blakne ierobezo dzives kvalitati 20
nedelas (5 meénesus!!!), tad vinam
uzreiz kompensacija nepienakas, kas
ir absurds. Kapéc un kas pamato 26
nedélu periodu?

Ir blaknes, kad jau sakotngji no
diagnosticgsanas briza paredzams, ka
prognoze nav laba un gaidit 26
nedélas nav adekvati, un ir blaknes,
kas var atrisinaties 1si pirms 26
nedélu periodam, kad atkal vairs
kompensacija  nepienaktos,  bet
pacienta dzives kvalitate ilgu laiku
bijusi bitiski ierobezota. Uz pacienta

un ari sabiedribas interesém verstal

Nav nemts véra.

Likumdevgjs ir paredzgjis, ka
kompensacija ir izmaksajama, ja
pacientam  Covid-19  vakcinas
blakusparadibu rezultata radies
smags vai Vvidgji smags kait&jums
veselibas vai dzivibai.

Noteikumu projekts paredz, ka
uz kompensaciju  var  pretendét
pacients, kuram ir palieko$i un
ilgstosi veselibas traucgjumi, kuru de]
pacienta paSaprupe un
funkcionalitate nav atjaunojusies 26
nedelu laika, skaitot no kait&juma
raSanas dienas.

Péc analogijas tika izmantots
Invaliditates likuma 5. panta pirmaja
dala noteikta invaliditates definicija
(invaliditate ir ilgstoss vai neparejoss

loti smagas, smagas vai mérenas




kompensacija biitu tada, kas noverte
katru gadijumu, kas bijis saistits ar
pacienta hospitalizaciju vai
ambulatoru arstéSanu pie arsta péc
vakcinacijas, kas atbilst smaga
kaitéjuma definicijai.

Saprotama velme gaidit kadu periodu,
lai saprastu, cik nopietnas bis
paliekosas sekas, jo no ta atkarigs
kompensacijas apmers, bet arstéSana
un rehabilitacija  pacientam ir
nepiecieSama uzreiz, nevis péc 26
nedelam plus laika, kas paies, kamer
dokumenti tiks izskatiti un nauda
ieskaitita konta.

Sniedzam priekslikumu dot iesp&ju
veikt pirmreiz€ju izverteéSanu jau
savlaicigi, un péc tam stavokla
pasliktinaSanas  gadijuma  (pret
pirmreiz€ju prognozi) vai paliekosu
seku gadijuma varétu pretendét uz
papildus kompensaciju.

pakapes funkcionéSanas
ierobezojums, kas ietekmé personas
garigds  vai  fiziskds  spgjas,
darbspgjas, pasapriipi un ieklauSanos
sabiedriba) un Ministru kabineta
2001. gada 3. aprila noteikumu Nr.
152 “Darbnespgjas lapu izsniegSanas
un anulé$anas kartiba” 17.} punkta
pirmaja un otraja teikuma noteikto (ja
darbnesp&ja turpinas ilgak par 26
nedélam, arsts nosiita personu uz
Veselibas un darbsp&ju ekspertizes
arstu valsts komisiju. Komisija
sniedz atzinumu par darbnespéjas
lapas pagarinasanu darbnespgjas
perioda, kas turpinas ilgak par 26
ned€lam, bet ne ilgak par 52 nedélam
(skaitot no darbnesp&jas pirmas
dienas), ja tas nepiecieSams
pilnvertigas arstésanas
nodroSinaSanai (tai skaita
rehabilitacijas nodro$inaSanai), vai
nosaka invaliditati). Tadejadi
secinams, ka pastavot iepriek§ minéto
normativo aktu noteiktajiem
nosacijumiem, personas veselibas
trauc€jumi pec Covid-19 vakcinas ir
uzskatami par ilgstoSiem vai par
paliekoSiem, un Sie veselibas
trauc€jumi nav Tslaicigi, parejosi un
atgriezeniski.

Kait§juma nodariSanas bridis —
vakcinacijas diena, savukart bridis,
kad paradijusas blakusparadibas vai

blakusparadibu  dél ir sakusas




veselibas problémas (radies
kaitéjums) uzskatams par kait€juma
atklasanas bridi.

Izp&tot citu valstu praksi,
konstat€jams, ka runa ir par loti
nopietnam, smagam sekam, ka
piem&ram invaliditate u.c.
(https://www.canada.ca/en/public-
health/services/reports-
publications/canada-communicable-
disease-report-ccdr/monthly-
issue/2020-46/issue-9-september-3-
2020/vaccine-injury-compensation-
programs-quebec.html)

Noteikumu projekta noradits, ka
kompensacija attiecas tikai uz tam
blakném, kas minétas Zalu apraksta
(konkréetai) vakcinai
(5.2.apaksSpunkts). Cik drosSi meés
varam bit, ka Sobrid ir fiks€tas visas
iespgjamas  retas  blaknes  péc
vakcinacijas? Aicinam ierobeZzojumu
nonemt.

Nav nemts veéra.

Tapat ka p€c visu vakcinu un jebkuru
zalu lietoSanas, ar1 péc Covid-19
vakcinu  sanemS$anas, var tikt
noverotas blakusparadibas, bet ne
visi cilveki ar tam saskaras.

Blakusparadibu zinojumi ir svarigi,
lai atklatu jaunus droSuma riskus,
taCu tas nenozimé, ka par visiem
zinotajiem gadijumiem  gust
celonsakaribas apstiprinajumu ar zalu
lietoSanu, proti, ne visi zinotie
veselibas traucg€jumi tiek apstiprinati
ka blakusparadibas. Tadel, izvertgjot
katru individualu gadijjumu par
iesp€jamas  blakusparadibas  dgl
nodaritu smagu vai vid€ji smagu
kait§jumu pacienta veselibai vai
dzivibai, ka ar1 lemjot par
kompensacijas  pieSkirSanu,  tiks

nemts vera tikai zalu apraksta




ieklauta informacija par|
apstiprinatajam (noverotajam)
blakusparadibam.  Eiropas  Zalu
agentiiras droSuma komiteja
pastavigi vert€ droSuma signalus, un,
ja tiek pieradita jauna
blakusparadiba, tiek veiktas izmainas
zalu  apraksta un  lietoSanas
instrukcija. Tadel, ja arsts ir zinojis
par tadu blakusparadibu, kura nav
apstiprinata un ieklauta zalu apraksta,
bet péc kada laika zalu apraksts un
lietoSanas instrukcija ir papildinata ar
So jauno blakusparadibu, pacients biis
tiesigs versties ar iesniegumu par
kompensacijas  pieSkirSanu, ja
vakcinas izraisito blakusparadibu dél
nodarits smags vai VvidEji smags
kait§jums pacienta veselibai vai
dzivibai, ieverojot Covid-19
infekcijas parvaldibas likuma 49.7
panta treSaja dala noteiktos terminus.
Attiecitba uz Noteikumu projekta
2.punktu - konceptuali nolemts veikt
grozijumus  likuma  “Covid-19
infekcijas  izplatibas  parvaldibas
likums” deleg€juma, atsakoties no
Arstniecibas riska fonda atlidzibas
izmaksas principiem un apmeériem.

Noteikumu projekta paredzeéts, ka
Zalu valsts agentlira bis tiesiga
gimenes arstam un arstniecibas

iestadem pieprasit un sanemt pacienta

Nemts vera.

Likumprojekts “Grozijumi Pacientu
tiesibu likuma” ar iebilduma minéto
regul€jumu ir izstradats un pieejams

TAP publiskaja portala (22-TA-304).
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mediciniskos dokumentus
(13.punkts). Pacientu tiesibu likuma
agentlira nav mingta.

Noteikumu projekts paredz citas
arstniecibas  personas vai  arstu
profesionalas asociacijas atzinumus
(13., 14. punkts). Biedribu un
nodibinajumu likums nosaka, ka
“biedriba ir brivpratiga personu
apvieniba, kas nodibinata, lai
sasniegtu statitos noteikto merki”.
Biedribas statiiti var neparedzet
uzdevumu sniegt atbalstu pacientu
intereSu IstenosSanas realizacijai. Arl
lémumi var tikt apstridéti un Iidz ar to
arT biedriba var€tu tikt iesaistita tiesu
lietas. Lietot biedribas lidzeklus Sim
mérkim nebiitu pamatoti prasit. Citam
arstniecibas personam vai arstu
profesionalam asociacijam nevar ar
Ministru kabineta noteikumiem uzlikt
pienakumu sniegt atzinumu par
Covid-19 vakcinas izraisitas
blakusparadibas ietekmi uz pacienta
veselitbu vai dzivibu agentiirai.

.....

iestadei pasai piesaistit

nepiecieSamos specialistus (tai skaital

slegt ar viniem ligumus par

ekspertizi) un izslegt “citas

arstniecibas  personas vai  arstu

profesionalas asociacijas” no

Noteikumu projekta.

Nemts vera.

Konceptuali nolemts Noteikumu
projekta paredzet izvert€josai iestadei
piesaistit nepiecieSsamos specialistus,
noslédzot ar tiem sadarbibas ligumus,
attiecigi sedzot no sava budzeta
izdevumus, kas saistiti ar §1 liguma

izpildi. Piesaistita specialista
atzinums tiks vértéts ka viens no
pieradijumiem.

No Noteikumu projekta svitrotas
normas par arstu profesionalo
asociaciju iesaistiSanu  gadijuma
izvertésana.




Ja pirms pacienta iesnieguma nebils
kads arsts zinojis par blakni Zalu
valsts agentira, tad arfT wuz
kompensaciju var necerét. Pacienta
tiesibas nedrikst biit atkarigas no arsta
pienakuma izpildes vai neizpildes.
Aicinam ierobezojumu izslegt.

Latvijas Pacientu organizaciju tikls

Blakusparadibu zinojums nedrikst
biut par  galveno kriteriju
kompensacijas pieSkirSanai vai
nepieskirSanai, jo, ja  tiek
medictniski pieradita blakusparadibu
saisttba ar nodarito kait€jumu,
pacients nevar bt atbildigs par to, kaj
blakusparadibu zinojums noteiktaja
kartiba nav iesniegts

Nemts vera

Panakta konceptuala vienoSanas
atteikties no §is prasibas un
gadijumos, kad  blakusparadibu
zinojums nebis iesniegts, lai sanemtu
izverte¢jumu par blakusparadibas
iesp&jamo celonsakaribu ar Covid-19

vakcinu, Zalu valsts agentira So
procesu nodos kompetentai nodalai.

Latvijas Pacientu organizaciju tikls

Aicinam precizét anotacijas 7.
punktu un attiecigos punktus tiesibu
akta: ja pacients nomirst pirms kads
no 3 personam paspgj iesniegt
blakusparadibu zinojumu, vai tada
gadijuma kompensacija nepienakas?
Ja nav tieSas saistibas ar vakcinaciju,
bet ir radusas sekas - kuram ir
pienakums  parsiitit ~ dokumentus
atbilstoSajam procesam

Nemts vera

Panakta konceptuala vienosanas , ka
gadijumos, kad pastavés objektivs
pamatojums, kap&c nav iesniegts
blakusparadibu zinojums, Zalu valsts
agentiira, sanemot pieteikumu par
kompensacijas  pieprasjjumu  un
novertgjot taja noraditos apstaklus,
lugs Farmakovigilances nodalai
sniegt izvert§jumu par  zinotas
blakusparadibas celonsakaribas
ticamibu vai iesp&jamibu.

Aicinam paredz€t, ka zinojums ir
atseviSks  atlidzibas  formulas
koeficients (pieméram, N3), kas
motiveétu gan pacientu, gan medikus

iesniegt zinojumu, bet nebltu par

Nemts vera.

Panakta konceptuala vienoSanas, ka
gadfjumos, kad pastavés objektivs
pamatojums, kap&c nav iesniegts
blakusparadibu zinojums, Zalu valsts

agentiira, sanemot pieteikumu par

6



pamatu atteikt kompensaciju vispar,
ja c€lonsakariba tiek pieradita citadi.
Pacients nav atbildigs par to, ka
medicinas personals neievero
farmakovigilances prasibas un nezino
par blakusparadibam, vai ja atsakas
par to zinot, vai arl neapstiprina
pacienta zinojumu (anotacijas 15.
punkts).

kompensacijas  pieprasfjumu  un
novert€jot taja noraditos apstaklus,
lugs Farmakovigilances nodalai
sniegt izvert§jumu par zinotas
blakusparadibas celonsakaribas
ticamibu vai iesp&amibu. Tapat
panakta vienoSanas par vienkarSotu
kompensacijas noteikSanas
mehanismu, atsakoties no
koeficientiem un  aprékinaSanas
formulas.

Vienlaikus precizéts Noteikumu
projekts, nosakot, ka blakusparadibas
zinojuma neesamiba nav pamats
atteikumam izskatit iesniegumu par
kompensacijas pieprasijumu.

Cilveki ar hroniskam saslim§anam
tika ieklauti prioritarajos
vakcinacijas sarakstos, lai atrak
nodroSinatu vinu aizsardzibu pret
smagu saslim$anu un navi. Aicinam
neizmantot koeficientu (N1), kas
cilvekam ar vairakam hroniskam
slimibam samazina iespéjamo
kompensacijas apmeéru. Uzskatam,
ka pacientam, kam jau ir kadi
veselibas riski, nodaritais kait€jums ir|
jarekina ar butiskaku koeficientu,
nevis tas jasamazina.

Nemts vera.

Konceptuali nolemts Noteikumu
projekta grozit sakotngji izteikto
redakciju, izsledzot koeficientu
piem&roSanu kompensacijas apmeéra
vertéSanai un kompensacijas
noteikSanas formulu. Noteikumu
projekta  konceptuali  paredzets
noteikt konkr&tu atlidzibu apmeérus,
ja izpildas noteikumu projekta
3.pielikuma minétie
priekSnosactjumi kompensacijas
apméra  noteikSanai,  nevertgjot
hroniskas saslims$anas ka iesp&jamu
kompensacijas samazinasanas
pamatojumu. Planots, ka personai
tiek izmaksata kompensacija atkariba

no kaitejuma smaguma pakapes.




Aicinam precizét, ka rikoties, ja
pacients sanémis vakcinu, bet
informacija par vina
pamatsaslimsanam nav_nemta véra,
un iestajas blakusparadibas no
vakcinas - tad  kompensacija

nepienakas? Vai ja pacients pats par
riskiem nezinaja (piemé&ram, nebija

informéts vai sapratis, ka vinam ir
kada no veidlapa noraditajam
veselibas problémam)? Pie ka un cik
ilgi glabajas veidlapa, ko pirms
vakcinacijas pacients aizpilda viena
eksemplara, atzimg&jot atbilstoSos
veselibas stavoklus? Kas ir atbildigs
par §1s informacijas nemsanu véra?

Nemts vera

Ja neparprotami secinams, ka
vakcinacija pret Covid-19 veikta,
pastavot  kontrindikacijam,  kas
izraisTja kait€jumu pacienta veselibai
vai dzivibai un kait§juma radies
arstniecibas ~ personas  darbibas
rezultata, §1 gadijuma izvértéSanal
pacientam tiesibas versties
Arstniecibas riska fonda.

10.

Aicinam ar1 skaidrot, ko Sajos
noteikumos saprot ar terminu
“lidzestiba” un ka to vertes (N2
koeficients, Anotacijas 10. un 11.
punkts). Ja cilveks vérsies pie arsta,
bet rindu dé] vél vai laicigi nav
nokluvis pie specialista, vai tas tiek
uzskatits par mazak lidzestigu ka tas,
kurS vispar nekad neriip€jas par savu
veselibu? Vai tad, ja pirmsskietami
pacients nesaistija veselibas stavokla
pasliktinaSanos ar vakcinaciju, bet pie
arsta versas tikai tad, kad kait&jums
jau bija neatgriezenisks, vins ir mazak
lidzestigs? Nav noslépums, ka liela
dala pacientu nevar uzreiz noklat pat
pie gimenes arsta un biezi konsultgjas

pa telefonu, kur tiem iesaka nogaidit,

Nemts vera.

Konceptuali nolemts Noteikumu
projekta grozit sakotngji izteikto
redakciju, izslédzot koeficientu
pieméroSanu kompensacijas apméra
vertéSanai un kompensacijas
noteikSanas formulu. Noteikumu
projekta  konceptuali  paredzets
noteikt konkrétu atlidzibu apmeérus,
ja izpildas noteikumu projekta
3.pielikuma minétie
priekSnosacijumi kompensacijas
apméra  noteikSanai,  nevertgjot
hroniskas saslimSanas un pacienta
Itdzestibu ka iesp&jamu
kompensacijas samazinasanas
pamatojumu. Planots, ka personai
tiek izmaksata kompensacija atkariba

no kaitejuma smaguma pakapes.
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arstéties majas ar  bezrecepSu
medikamentiem, un tikai tad veikt
Viziti.

11.

Anotacijas 6. punkts ietver tekstu
“Lidz ar to pacienta riciba bis
nepiecieSamie dokumenti, vai arf tie
vipam  viegli iegiistami.” Sada
prezumpcija ir nekorekta. Visa
mediciniska  dokumentacija  tiek
uzglabata arstniecibas iestadé un
pacientam nav pienakuma vakt visus
dokumentus - tie pieejami ar iestadei
§1 procesa ietvaros. Normativaja
reguléjuma nepiecieSams  precizs
uzskaitijums ar dokumentiem, kas
jaiesniedz un kadu informaciju tiem
jasatur.

Nemts vera.

Pacients ir tiesigs iesniegt visu vina
riciba esoSo informaciju, tai skaita
mediciniskos dokumentus, savukart
ZVA pieprasis nepiecieSamo
informaciju gadijuma izvertésanai.

Konceptuali panakta vienoSanas, ka
gadijumos, kad pastavés objektivs
pamatojums, kap&c nav iesniegts
blakusparadibu zinojums, Zalu valsts
agentiira, sanemot pieteikumu par
kompensacijas  pieprasjjumu  un
novertgjot taja noraditos apstaklus,
lugs Farmakovigilances nodalai
sniegt izvert§jumu par  zigotas
blakusparadibas celonsakaribas
ticamibu vai iesp&amibu. Tapat

panakta vienoSanas par vienkarSotu




kompensacijas noteikSanas
mehanismu, atsakoties no
koeficientiem un  aprékinaSanas
formulas.

12.

Aicinam  papildinat  normativo
reguldjumu ar skaidrojumu, ka
rikoties, ja Latvijas pilsonis vakcinu
sanémis cita Eiropas Savienibas valst]|
— kados gadijumos vins var pieteikties
uz kompensaciju Latvija? Vai, ja citas
valsts pilsonis sanémis vakcinu
Latvija

Nemts vera.

Ir paredzets, ka Covid-19 vakcinai ir
jabut veiktai Latvija.

St kompensacija ir attiecinama tikai
Latvijas rikotas vakcinacijas ietvaros.
Lidz ar to, ja citas valsts pilsonis
sanémis  vakcinu  Latvija, tad
kompensacija attiecinama ari UZ So
konkréto gadijumu.

13.

Projekta S.punkta ir noteikts, ka
“Pacients vai nepilngadiga pacienta
likumiskais  parstavis ir  tiesigs
iesniegt  agentura kompensacijas
prasijuma iesniegumu saskana ar
1.pielikumu, ja izpildas  Sadi
nosacijumi: 5.2. blakusparadiba ir
minéta  Covid-19  vakcinu  zalu
apraksta”; Savukart noteikumu
projekta  7.punkts nosaka, Kka
“Pacients, ieverojot  Covid-19
infekcijas  izplatibas  parvaldibas
likuma 49.7 panta treSaja dala
paredzétos kompensdcijas prasijuma
terminus, aizpilda un iesniedz
agentiira kompensdcijas prasijuma
iesniegumu, atbilstosi So noteikumu
1.pielikumam ...

Papildinat Projekta 7. punktu ar
teikumu:  “Gadyuma, ja  zalu
apraksta  tiek  ieklautas  jaunas

blakusparadibas, pacientam divu

Nav nemts vera

Tapat ka p&c visu vakcinu un jebkuru
zalu lietoSanas, ar1 péc Covid-19
vakcinu  sanemsanas, var  tikt
noverotas blakusparadibas, bet ne
visi cilveki ar tam saskaras.

Blakusparadibu zinojumi ir svarigi,
lai atklatu jaunus droSuma riskus,
taCu tas nenozimé&, ka par visiem
zinotajiem gadjjumiem  gist
celonsakaribas apstiprinajumu ar zalu
lietoSanu, proti, ne visi zinotie
veselibas traucgjumi tiek apstiprinati
ka blakusparadibas. Tadgl, izvertgjot
katru individualu gadijjumu par
iespgjamas  blakusparadibas  del
nodaritu smagu vai Vvid€ji smagu
kait€¢jumu pacienta veselibai vai
dzivibai, ka ar1 lemjot par
kompensacijas  pieskirSanu,  tiks
nemts veéra tikai zalu apraksta
ieklauta informacija par

apstiprinatajam (noverotajam)
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gadu laika no jaunu blakusparadibu
ieklausanas zalu apraksta ir tiesibas
iesniegt  Zalu valsts  agentira
kompensdcijas prasijuma
iesniegumu, atbilstosi So noteikumu
1.pielikumam, neatkarigi no Covid-
19 infekcijas izplatibas parvaldibas
likuma 49.7 panta treSaja dala

noraditajiem kompensdcijas
prasijuma  terminiem” un  veikt
attiecigas izmainas Projekta

10.8.apaspunkta.

Izmainu pamatojums ir saistits ar
pacienta intereSu aizstavibu, jo
dazkart paiet vairaki gadi, iekams tiek
zinatniski izskaidrota un pétijumos
pamatota jauna blakusparadiba. Tikali
tad, kad tiek pieradita c€lonsakariba
starp konkrétu blakusparadibu un
vakcinu, Eiropas Zalu agentiiras
drosuma komiteja apstiprina izmainas
zalu  apraksta  un  lietoSanas
instrukcija, papildinot to ar jaunu
blakusparadibu. Uz So problematiku
ir atsauce ari Projekta pavadosaja
anotacija. Saja gadijuma pacientam ar
oficiali vél neapstiprinatam blakném
naksies gaidit to ieklauSanu zalu
apraksta, kas var aiznemt laiku (pat
vairakus gadus) un lidz ar to varétu
bt situacija, kad pacients vairs nevar
ieklauties ~ Covid-19 infekcijas
izplatibas parvaldibas likuma 49.7
panta treSaja dala  noraditajos
kompensacijas prasijuma terminos.

blakusparadibam.  Eiropas  Zalu

agentiiras droSuma komiteja
pastavigi vert€ droSuma signalus, un,
ja tiek pieradita jauna

blakusparadiba, tiek veiktas izmainas
zalu  apraksta un  lietoSanas
instrukcija. Tadel, ja arsts ir zinojis
par tadu blakusparadibu, kura nav
apstiprinata un ieklauta zalu apraksta,
bet péc kada laika zalu apraksts un
lietoSanas instrukcija ir papildinata ar
So jauno blakusparadibu, pacients biis
tiesigs versties ar iesniegumu par
kompensacijas  pieSkirSanu, ja
vakcinas izraisito blakusparadibu dél
nodarits smags vai vidgji smags
kait§jums pacienta veselibai vai
dzivibai, ieverojot Covid-19
infekcijas parvaldibas likuma 49.7
panta treSaja dala noteiktos terminus.
Attiecitba uz Noteikumu projekta
2.punktu - konceptuali nolemts veikt
grozijumus  likuma  “Covid-19
infekcijas  izplatibas  parvaldibas
likums” deleg€juma, atsakoties no
Arstniecibas riska fonda atlidzibas
izmaksas principiem un apmeériem.
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14.

leklaut  zinojumu par Covid-19
vakcinas iespejamu zalu
blakusparadibu Projekta 7.punkta, ka
obligati pievienojamo dokumentu.
Izmainu  pamatojums:  Projekta
10.punkta ir noteikts: “Agentiira,
izvertéjot kompensacijas
pieprasijumu un tam pievienotos
dokumentus, viena ménesa laika,
neskaitot laiku, kas nepieciesams so
noteikumu 9.punkta minetas papildu
informdcijas sanemsanai, pienem
lemumu atteikt izskatit iesniegumu
sados gadijumos: 10.1. nav iesniegts
zinojums par Covid-19 vakcinas
iespéjamu  zalu  blakusparadibu
saskand ar normativajiem aktiem par
farmakovigilances kartibu”. Savukart
Projekta 7.punkta, kas nosaka kadus
dokumentus ir japievieno prasijuma
iesniegumam, zinojums par Covid-19
vakcinas iesp&jamu zalu
blakusparadibu nav minéts.

Nemts vera.

Panakta konceptuala vienosanas, ka
gadijumos, kad nav iesniegts
blakusparadibu zinojums, Zalu valsts
agentlira, sanemot pieteikumu par
kompensacijas  pieprasijumu  un
novert€jot taja noraditos apstaklus,
lugs Farmakovigilances nodalai
sniegt izvert§jumu par zinotas
blakusparadibas celonsakaribas
ticamibu vai iesp&jamibu.

Vienlaikus precizéts Noteikumu
projekts, nosakot, ka blakusparadibas
zinojuma neesamiba nav pamats
atteikumam izskatit iesniegumu par
kompensacijas pieprasijumu.

15.

Papildinat Projekta 11.punktu ar vél
vienu apakSpunktu sekojosa
redakcija:  “konstaté  c€loniskas

saistibas ticamibas limeni ar lietoto

vakcinu atbilstoS$i c€loniskas saistibas

kritérijiem péc Pasaules Veselibas

organizacijas izstradata algoritma”.

[zmainu pamatojums: Projekta nav

skaidri ~ definéts, ka Agentiiras

Dalgji nemts véra

Iespgjamo zalu blakusparadibas un
zalu lietoSanas cé€lonsakaribu ZVA
nosaka atbilstoSi Pasaules Veselibas
organizacijas - Upsalas Monitoringa
centra  (UMC) metodiskajiem
noradijumiem par zalu un zinotas
reakcijas standartiz€tu zinatnisku
celoniska sakara varbtibas

verteéSanu. Bitiski izprast, ka, lietojot
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pienakums Ir konstatét c€loniskas
saistibas ticamibas Iimeni ar lietoto
vakcinu atbilstosi c€loniskas saistibas
kriterijiem péc Pasaules Veselibas
organizacijas izstradata algoritma.

standartizetu pieeju c€loniska sakara
primara  vértésana, ko  veic
dalibvalstu zalu agentiiru eksperti,
Saubas par c€lonisko sakaribu netiek
pilniba kliedetas, bet tas tiek
kategorizétas kada no varbitibas

pakapém: drosticams, ticams,
iespejams, mazticams, pagaidam
neizvertejams, neizvertejams.

VeérSam uzmanibu, ka no viena
blakusparadibu zinojuma  nav

iesp&jams nekavgjoties un
neparprotami pieradit, ka zinota
reakcija noteikti ir zalu

blakusparadiba, proti, ka ta ir saistita
ar zalu lietoSanu.

Zalu  lietoSanas  blakusparadibu
izvertéSanas kriteriji, nav paredzéti
un nevar tikt pielietoti pacienta
veselibai nodarita kait€juma
izvert€Sanai. Tie ir paredzeti tikai un
vienigi  blakusparadibu  zinojumu
zinatniskai izvertéSanai, lai noteiktu
jaunus droSuma signalus, kas talak
jaizverte ES signalu verteéSanas
procediiras, lai papildinatu zalu
produkta informaciju un izstradatu
pasakumus konstateta riska
novérsanai vai mazinasanai. Sadu
prasibu  nevar iestradat  Sajos
noteikumos par kompensaciju, jo
c€loniskas saistibas ticamibas Iimena
konstatéSana ar lietoto vakcinu
atbilstosi c€loniskas saistibas

kritérijiem péc Pasaules Veselibas
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organizacijas izstradata algoritma ir
zalu lietoSanas droSuma uzraudzibas,
nevis kait€§juma veselibai vai dzivibai
izvert€Sanas jautajums.

16.

Saskana ar  Ministru  kabineta
2013.gada 22.janvara noteikumu
Nr.47 “Farmakovigilances Kkartiba”
7.punktu, ka, lai nodroSinatu
farmakovigilances sistémas efektivu
funkcioné$anu, arstniecibas persona
vai farmaceits par novérotam
iespgjamam zalu blakusparadibam
zino Zalu valsts agenturai vai
attiecigajam zalu registracijas
ipasSniekam (izmantojot So noteikumu
l.pielikuma  noradito  zinojuma
paraugu). Mingtaja zinojuma formas
sadala “ Informacija par pacientu” ir
iespgjams noradit varda, uzvarda
inicialus vai kodu, nevis pacienta
vardu un uzvardu. Liudzam skaidrot,
ka Saja gadijuma Zalu valsts agentiira
noteiks, ka iesniegtais zinojums
attiecas uz konkrétu pacientu.

Nemts vera

Panakta konceptuala vienoSanas, ka
gadijumos, kad blakusparadibu
zinojums nebis iesniegts, lai sanemtu
farmakovigilances izvertejumu,
konceptuali planots, ka Zalu valsts
agentira  So  procesu  nodos
kompetentai  nodalai  zinojuma
sagatavosanai.

Vienlaikus precizéts Noteikumu
projekts, nosakot, ka blakusparadibas
zinojuma neesamiba nav pamats
atteikumam izskatit iesniegumu par
kompensacijas pieprasijumu.
Pacientu tiesibu likuma 10.panta 52
dala  Veselibas apriipes jomu
regul€joSos  normativajos  aktos
noteiktaja kartiba informaciju par
pacientu sniedz Zalu valsts agentiirai
farmakovigilances funkciju
nodroS$inaSanai, tadejadi informacija
tiks sniegta par konkr&tu pacientu.
Saskana ar Ministru  kabineta
2013.gada 22.janvara noteikumu Nr
47  “Farmakovigilances  kartiba”
12.punktu  arstniecibas  persona,
farmaceits vai pacients péc Zalu
valsts agentiiras pieprasijuma sniedz
papildu informaciju par novérotajam

iesp€jamam zalu blakusparadibam.
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Vienlaikus  Noteikumu  projekta
1.pielikums “Kompensacijas
prasijuma  iesniegums”  paredz

noradit arstniecibas personu, kura
sniedza zinojumu par konstatéto
iesp&jamo zalu blakusparadibam

Biedriba ,,Latvijas Patentbrivo medikam

entu asociacija”

17.

Procesa finanséjums. Projekta ir

noteikts personai nodarita kait€juma
kompensacijas avots - valsts budzets,
bet nav noradits procesa realizacijai -
ekspertizes nodroSinasanai
nepiecieSamo Iidzeklu apjoms. Ka
avots procesa nodroSinasanai
paredzEts Zalu valsts agentiiras
(ZVA) lidzekli, kas veidojas tikai no
pakalpojuma sanémgjiem - zalu
razotajiem (g. K.), aptieckam un
lieltirgotavam. Sads
pakalpojums/funkcija nav ieklauts
ZVA cenradi, tatad var paredzet
papildu maksu zalu razotajiem ar
€s080 pakalpojumu tarifu
paaugstinagjumu, kas var radit zalu
gala cenas celsanos. Valsts budzeta
finansgjums ZVA netiek pieskirts, un
tas projekta nav paredzets ari ZVA
Stata arstu skaita palielinajumam (jo
ZVA stata nav  attiecigu  arstu
ekspertu) un ekspertu atalgojumam,
arpakalpojumiem, tiesvedibam utt.
procesa realizacijai. Te veidojas
acimredzams intereSu konflikts, jo

kait§juma  atlidzibas  atteikuma

Dalgji nemts véra

Izvertejot  Veselibas  ministrijas
padotiba esoSo iestazu funkcijas,
uzdevumus, kapacitati, tika secinats,
ka tajas pastav lidzigas problémas -
cilvekresursu trikums, vidgji zems
atalgojuma Itmenis u.c. Tacu nemot
vera Zalu valsts agentiiras funkcijas
un uzdevumus, tostarp ta ir atbildiga
par Latvija esoSu zalu (vakcinu)
droSuma  uzraudzibu, ta  veic
blakusparadibu zinojumu sanemsanu
un apstradi (tadgjadi Zalu wvalsts
agentlira ir ta iestade, kura pirma
secina, ka ir iestajuSas nevélamas
pacienta veselibai vai dzivibai
blakusparadibas), ka ari nemot véra
citu valstu pieredzi (Igaunija par
vakcinas pret Covid-19 infekciju
apstiprinato blakusparadibu
izveért€Sanu un kompensaciju ir
atbildiga Zalu valsts agentira)
Veselibas ministrija noléma, ka
vakcinas pret Covid-19 infekciju
apstiprinato  blakusparadibu  del
izraisito smago vai vidgji smago
kaitejuma  pacienta veselibai vai
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https://www.zva.gov.lv/zvais/pharmvg/ap

gadijuma, iesniedz&jam bis tiesibas
apgalvot, ka 1émuma pienémgjs nav
neatkarigs, jo tiek finans€ts no pasa
razotaja (t.sk. vakcinu raZotaja).
Tapéc uzskatam, ka funkcijas
delegéjums ZVA nebiitu atbalstams,
jo tas var sabiedriba tikt uztverts ka
intereSu  konflikts un  negativi
ietekmét publiskas parvaldes
institiiciju reputaciju.

dzivibai izvertésana tiks delegeta tiesi
Zalu valsts agentiirai.

Veselibas ministrijas ieskata uz doto
bridi nav iesp§jams veidot jaunu
valsts parvaldes iestadi §is funkcijas
istenoSanai, jo valsts parvaldes
politikas ir veérsta uz mazas un
efektivas valsts parvaldes
pastavesanu.

Lidz ar to §is funkcijas deleg&jums
uzticéts iestadei, kas vislielakaja
mera saistits ar tas saturu. Nemot veéra
sabiedriskas apspriedes laika
uzklausitos priekslikumus un panakto
vienoSanos  §Is  sisttmas  un
kompensacijas apméra noteikSanas
vienkarSosanu, péc iesp&jas
samazinata ZVA  neraksturigas
funkcijas veikSana $aja procesa.

Lai izvairitos no iesp&jama interesu
konflikta pastavéSanas starp Zalu
valsts agentiiras funkcijam, planots
parskatit un nodalit funkcijas un
atbildibas jomas iestades limen.

18.

ZVA funkcijas noteiktas farmacijas
nozares ietvaros un ir izrietoSas no
Farmacijas likuma, bet projekta jauna
ZV A veicama funkcija ir arstniecibas,
ar ko Iidz §im ZVA tieSi nav
saskarusies. ZVA S§tata nav neviena
atbilstoSas specialitates praktiz&josa
arsta - arsta eksperta. No 139 ZVA

darbiniekiem 26 ir ar arsta izglitibu,

Dalgji nemts veéra.

Sis funkcijas deleggjums uzticéts
iestadei, kas vislielakaja mera saistita
ar §1s funkcijas saturu. Jau Sobrid
Zalu valsts agentlira ripigi izverté
ikvienu zinojumu par Covid-19
vakcinu blakusparadibam, ja

nepiecieSams, pieaicinot arf]
konkrétas medicinas jomas
specialistus.
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Nemot veéra sabiedriskas apspriedes
laika uzklausitos priekSlikumus un
panakto vienoSanos §iIs sist€mas un
kompensacijas apméra noteikSanas
vienkarSosanu, péc iesp&jas
samazinata ZVA  neraksturigas
funkcijas veikSana Saja procesa.
Planots, ka  c&lonsakaribu ar
kait€jumu pacienta veselibai vai
dzivibai izvert€s piesaistitie arsti,
savukart ZVA pienems gala Iémumu,
pamatojoties uz  arstu  veikto
izvertgjumu.

19.

Eiropas Zalu agentiira sava véstulé
par So ieceri veikt ekspertizes ZVA
norada Uz intereSu Kkonfliktu, kas
iestasies, pacientiem sniedzot
iesniegumus  nodarita  kait§juma

atlidzibas sanemsSanai.
Farmakovigilances ietvaros ZVA
verte blakusparadibu péc
farmakovigilancé noteiktas

metodikas un ekspertize ir par zaleém
- konkrétu produktu, bet nevis par
pacientu. ZVA vertgjumu par zalem
farmakovigilances ietvaros nevar
parstidzet, jo tas nav attiecinams uz
nevienu subjektu, kam bitu nodarits
kait€jums. Savukart personai nodarita
kaitgjuma gadijuma tiek verteta
personas veselibas situacija loti plasa
konteksta. Tas ir divas pilnigi
atskirigas perspektivas. Pacients ir

tiesigs I@émumu parsiidzet. Situacija,

Dalgji nemts véra

Zalu lietoSanas droSuma uzraudziba
ietver ar1 farmakovigilances sist€mas
ietvaros sanemto blakusparadibu
zinojumu par vakcinu pret Covid-19
izraisito blakusparadibu zinatnisku
izverteSanu, lai atklatu jaunus
droSuma riskus.

Lai izvairitos no iesp&jama intereSu
konflikta pastavéSanas starp Zalu
valsts agentiiras funkcijam, planots
parskatit un nodalit funkcijas un
atbildibas jomas iestades Iimen.
Nemot véra sabiedriskas apspriedes
laika uzklausitos priekSlikumus un
panakto vienoSanos §is sist€émas un
kompensacijas apmeéra noteikSanas
vienkarsosanu, péc iespejas
samazinata ZVA  neraksturigas
funkcijas veikSana $aja procesa.
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ja viena un ta pati iestade vertétu gan
kait§jumu pacientam, gan zalu
droSumu, rada risku neatkarigu
lemumu pienemsanai. Sada citada
veida ieinteresétiba vai saistiba EZA
skatijuma padara farmakovigilances
(zalu/vakcinu blaknu monitoringa
procedira) par neuzticamu un
Latvijas zinojumus par nederigiem.
Tiklidz vienas iestades ietvaros
iedzivotaji var@s versties gan saistiba
ar vispareju blakusparadibu zinoSanu,
kuras uzdevums ir nodrosinat zalu
droSuma  uzraudzibu, gan ar
iesniegumu kompensacijas
sanemSanai  par  blakusparadibas
izraisttu veselibai nodarTto kait€jumu,
cilvéks sasaistis Sos zinojumus un ta
rezultata  sniegs  blakusparadibu
zinojumu (ta Saucamos stimul&tos
zinojumu) ar mérki  sanemt
kompensaciju, ta butiski ietekméjot
un iejaucoties spontana zinosanas
kartiba farmakovigilances
nodro§inasanai un pat izjaucot to.

20.

Vel ir jautagjumi par atseviskam
tehniskam detalam, pieméram, kapéc
kait€jums ir attiecinams tikai uz
esosam Covid-19 vakcinu zalu
apraksta  fiksétam blakném, ja
vakcinu lietoSanas procesa periodiski
tiek konstatétas arvien jaunas
blaknes?

Nav nemts vera.

Eiropas Zalu agentiiras droSuma
komiteja pastavigi veérte droSuma
signalus (informaciju par jauniem vai
citadiem nevélamiem notikumiem,
kuri potenciali var biit saistiti ar
zalem un kuru gadijuma
nepieciesama turpmaka izmekl&Sana)
Covid-19 vakcinam, un, ja tiek

apstiprinata jauna blakusparadiba,
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tiek veiktas izmainas zalu apraksta un
lietoSanas instrukcija. Tadel, ja arsts
vai pacients ir zinojis par tadu
blakusparadibu, kura nav apstiprinata
un ieklauta zalu apraksta, bet péc
kada laika zalu apraksts un lietoSanas
instrukcija ir papildinata ar So jauno

blakusparadibu,  pacients  varés
versties  ar  iesniegumu  par
kompensacijas  pieSkirSanu,  ja

vakcinas izraisito blakusparadibu dél
nodarits smags vai vidgji smags
kait§jums pacienta veselibai vai
dzivibai, ieveérojot Covid parvaldibas
likuma 49.” tresaja dala noteiktos
terminus.

Starptautisko inovative farmacijas firmu

asociacija

21.

Projekta 5.punkta ir noteikts, Kkal
“Pacients vai nepilngadiga pacienta
likumiskais  parstavis ir  tiesigs
iesniegt agentura kompensacijas
prasijuma iesniegumu saskana ar
1.pielikumu, ja izpildas  sadi
nosacijumi: 5.2. blakusparadiba ir

mineta Covid-19 vakcinu zalu
apraksta”; Savukart noteikumu
projekta  7.punkts nosaka, ka
“Pacients, ieverojot  Covid-19
infekcijas  izplatibas  parvaldibas

likuma 49.7 panta tresaja dala
paredzetos kompensdcijas prasijumal
terminus, aizpilda un iesniedz

agentiira kompensdcijas Pprasijuma

Nav nemts vera.

Tapat ka péc visu vakcinu un jebkuru
zalu lietoSanas, ar1 péc Covid-19
vakcinu  sanemS$anas, var tikt
noverotas blakusparadibas, bet ne
visi cilveki ar tam saskaras.

Blakusparadibu zinojumi ir svarigi,
lai atklatu jaunus droSuma riskus,
taCu tas nenozimé, ka par visiem
zinotajiem gadijumiem  gust
celonsakaribas apstiprinajumu ar zalu
lietoSanu, proti, ne visi zinotie
veselibas traucg€jumi tiek apstiprinati
ka blakusparadibas. Tadel, izvertgjot
katru individualu gadijjumu par
iesp€jamas  blakusparadibas  del
nodaritu smagu vai vid€ji smagu
kait§jumu pacienta veselibai vai
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iesniegumu, atbilstosi so noteikumu
1.pielikumam ...«

Papildinat Projekta 7. punktu ar
teikumu: “Gadijuma, ja zalu apraksta
tiek ieklautas jaunas
blakusparadibas, pacientam divu
gadu laika no jaunu blakusparadibu
ieklausanas zalu apraksta ir tiesibas
iesniegt  Za/u valsts  agentiura
kompensdcijas prasijuma
iesniegumu, atbilstosi so noteikumu
1.pielikumam, neatkarigi no Covid-
19 infekcijas izplatibas parvaldibas
likuma 49.7 panta tresaja dala
noraditajiem kompensdcijas
prasijuma termiziem” un  veikt
attiecigas izmainas Projekta 10.8.
punkta.

Izmainu pamatojums ir saistits ar
pacienta intereSu aizstavibu, jo
dazkart paiet vairaki gadi, iekams tiek
zinatniski izskaidrota un pétijumos
pamatota jauna blakusparadiba. Tikali
tad, kad tiek pieradita c€lonsakariba
starp konkrétu blakusparadibu un
vakcinu, Eiropas Zalu agentiras
drosuma komiteja apstiprina izmainas
zalu  apraksta un  lietosanas
instrukcija, papildinot to ar jaunu
blakusparadibu. Uz $0 problematiku

dzivibai, ka arT lemjot par
kompensacijas  pieSkirSanu,  tiks
nemts veéra tikai zalu apraksta
ieklauta informacija par|
apstiprinatajam (nove@rotajam)
blakusparadibam.  Eiropas  Zalu
agentiiras droSuma komiteja
pastavigi verté droSuma signalus, un,
ja tiek pieradita jauna
blakusparadiba, tiek veiktas izmainas
zalu  apraksta un  lietoSanas
instrukcija. Tadel, ja arsts ir zinojis
par tadu blakusparadibu, kura nav
apstiprinata un ieklauta zalu apraksta,
bet péc kada laika zalu apraksts un
lietoSanas instrukcija ir papildinata ar
S0 jauno blakusparadibu, pacients biis
tiesigs Versties ar iesniegumu par
kompensacijas  pieskirSanu,  ja
vakcinas izraisito blakusparadibu dél
nodarits smags vai vid€ji smags
kait€§jums pacienta veselibai vai
dzivibai, ieverojot Covid-19
infekcijas parvaldibas likuma 49.7
panta treSaja dala noteiktos terminus.
Attieciba uz Noteikumu projekta
2.punktu - konceptuali nolemts veikt
grozijumus  likuma  “Covid-19
infekcijas  izplatibas  parvaldibas
likums” deleg€juma, atsakoties no
Arstniecibas riska fonda atlidzibas
izmaksas principiem un apmeériem.

ir atsauce ari Projekta pavadosaja

20




anotacija. Saja gadijuma pacientam ar
oficiali vél neapstiprinatam blakném
naksies gaidit to ieklausanu zalu
apraksta, kas var aiznemt laiku (pat
vairakus gadus) un lidz ar to varétu
bat situacija, kad pacients vairs nevar
icklauties ~ Covid-19 infekcijas
izplatibas parvaldibas likuma 49.7
panta treSaja dala  noraditajos
kompensacijas prasijuma terminos.

22,

leklaut  zinojumu par Covid-19
vakcinas iesp&jamu zalu
blakusparadibu Projekta 7.punkta, ka
obligati pievienojamo dokumentu.

Izmainu  pamatojums:  Projekta
10.punkta ir noteikts: “Agentira,
izvertejot kompensacijas
pieprasfjlumu un tam pievienotos
dokumentus, viena ménesa laika,
neskaitot laiku, kas nepieciesams so
noteikumu 9.punkta minétas papildu
informacijas samemsanai, pienem
lemumu atteikt izskatit iesniegumu
sados gadzjumos: 10.1. nav iesniegts
zinojums par Covid-19 vakcinas
iespéjamu  zalu  blakusparadibu
saskana ar normativajiem aktiem par
farmakovigilances kartibu”. Savukart
Projekta 7.punkta, kas nosaka kadus
dokumentus ir japievieno prasijuma

iesniegumam, zinojums par Covid-19

Nemts vera.

Panakta konceptuala vienoSanas, ka
gadijumos, kad blakusparadibu
zinojums nebis iesniegts, lai sanemtu
farmakovigilances izvertgjumu,
konceptuali planots, ka Zalu valsts
agentira S0  procesu  nodos
kompetentai  nodalai  zinojuma
sagatavosanai.

Vienlaikus  precizéts Noteikumu
projekts, nosakot, ka blakusparadibas
zinojuma neesamiba nav pamats
atteikumam izskatit iesniegumu par
kompensacijas pieprasijumu.
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vakcinas iesp&jamu zalu
blakusparadibu nav minéts.

23.

Papildinat Projekta 11.punktu ar vél
vienu apakspunktu sekojosa
redakcija:  “konstaté  c€loniskas
saistibas ticamibas ltmeni ar lietoto
vakcinu atbilstosi c€loniskas saistibas
kritérijiem péc Pasaules Veselibas
organizacijas izstradata algoritma”.

Izmainu pamatojums: Projekta nav
skaidri  definéts, ka Agentiras
pienakums ir konstatét celoniskas
saistibas ticamibas limeni ar lietoto
vakcinu atbilstosi céloniskas saistibas
kritérijiem péc Pasaules Veselibas
organizacijas izstradata algoritma.

Dalgji nemts véra

lespgjamo zalu blakusparadibas un
zalu lietoSanas cé€lonsakaribu ZVA
nosaka atbilstosi Pasaules Veselibas
organizacijas - Upsalas Monitoringa
centra (UMC) metodiskajiem
noradijumiem par zalu un zinotas
reakcijas standartiz€tu zinatnisku
celoniska sakara varbtibas
vertesanu. Bitiski izprast, ka, lietojot
standartiz€tu pieeju c€loniska sakara
primara  vertéSana, ko  veic
dalibvalstu zalu agentiru eksperti,
Saubas par c€lonisko sakaribu netiek
pilniba kliedétas, bet tas tiek
kategoriz€tas kada no varbitibas

pakapem: drosticams, ticams,
iespejams, mazticams, pagaidam
neizvertejams, neizvertejams.

VerSam uzmanibu, ka no viena
blakusparadibu zinojuma  nav

iespéjams nekavejoties un
neparprotami pieradit, ka zinota
reakcija noteikti ir zalu

blakusparadiba, proti, ka ta ir saistita
ar zalu lietoSanu.

Zalu  lietoSanas  blakusparadibu
izvert€Sanas kritériji, nav paredzeti
un nevar tikt pielietoti pacienta
veselibai nodarita kait€juma
izvertéSanai. Tie ir paredzeti tikai un
vienigi blakusparadibu zinojumu

zinatniskai izvertéSanai, lai noteiktu
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jaunus droSuma signalus, kas talak
jaizveérte ES signalu vértéSanas
procediras, lai papildinatu zalu
produkta informaciju un izstradatu
pasakumus konstateta riska
novérsanai vai mazinasanai. Sadu
prasibu  nevar iestradat  Sajos
noteikumos par kompensaciju, jo
c€loniskas saistibas ticamibas Iimena
konstatéSana ar lietoto vakcinu
atbilstosi c€loniskas saistibas
kritérijiem péc Pasaules Veselibas
organizacijas izstradata algoritma ir
zalu lietoSanas droSuma uzraudzibas,
nevis kait§juma veselibai vai dzivibai
izvert€Sanas jautajums.

24,

Saskana ar  Ministru  kabineta
2013.gada 22.janvara noteikumu
Nr.47 “Farmakovigilances Kkartiba”
7.punktu, ka, lai nodroSinatu
farmakovigilances sisteémas efektivu
funkcionésanu, arstniecibas persona
vai farmaceits par novérotam
iespgjamam zalu blakusparadibam
zinpo Zalu valsts agentirai vai
attiecigajam  zalu  registracijas
ipasniekam (izmantojot So noteikumu
l.pielikuma  noradito  zinojuma
paraugu). Mingtaja zinojuma forma
sadala“ Informacija par pacientu” ir
iespgjams noradit varda, uzvarda
inicialus vai kodu, nevis pacienta

vardu un uzvardu. Ludzam skaidrot,

Nemts vera.

Panakta konceptuala vienoSanas, ka
gadijumos, kad  blakusparadibu
zinojums nebis iesniegts, lai sanemtu
farmakovigilances izvertgjumu,
konceptuali planots, ka Zalu valsts
agentira S0  procesu  nodos
kompetentai  nodalai  zinojuma
sagatavoSanai.

Vienlaikus precizéts Noteikumu
projekts, nosakot, ka blakusparadibas
zinojuma neesamiba nav pamats
atteikumam izskatit iesniegumu par
kompensacijas pieprasijumu.

Pacientu tiesibu likuma 10.panta 52
dala  Veselibas apriipes jomu

regulg§joSos  normativajos  aktos
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ka S$aja gadijuma Zalu Valsts
Agentiira noteiks, ka iesniegtais
zinojums  attiecas uz  konkrétu
pacientu.

noteiktaja kartiba informaciju par
pacientu sniedz Zalu valsts agenturai
farmakovigilances funkciju
nodroSinaSanai, tadejadi informacija
tiks sniegta par konkrétu pacientu.
Saskana ar Ministru kabineta
2013.gada 22.janvara noteikumu Nr
47  “Farmakovigilances  kartiba”
12.punktu  arstniecibas  persona,
farmaceits vai pacients péc Zalu
valsts agentiiras pieprasijuma sniedz
papildu informaciju par novérotajam
iesp&jamam zalu blakusparadibam.
Vienlaikus  Noteikumu  projekta
1.pielikums “Kompensacijas
prasijjuma  iesniegums”  paredz
noradit arstniecibas personu, kura
sniedza zinojumu par konstateto
iesp&jamo zalu blakusparadibu.

Biedriba Genétiski parmantoto slimibu pacientiem un lidzcilvekiem ,,Saknes”

25.

Noteikumu 1.2. apakSpunktu izteikt
sekojosa redakcija:

“1.2. 1izmaksa kompensaciju (arl
morala kaitéjuma) gadijuma, ja
Covid-19 vakcinas blakusparadibu
rezultata nodarits Kkaitéjums (arg
morala kaitéjuma) pacienta
veselibai vai dzivibai;”

Noteikumu 1.2.punkta janosaka, ka
kompensacija ir izmaksajama ar1 par

Nav nemts vera

Grozijumi  Covid-19  infekcijas
izplatibas parvaldibas likuma
neparedz kompensaciju par moralo
kait€jumu.

Saja procesa morala kaitéjuma
vertéSana netiek paredzeta.
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moralo kait§jumu un gadijumos kad
nodarits veselibai vai  dzivibai,
izslédzot uzsvaru uz “smags vai vidéji
smags  kait€jums”.  “Veselibas”
jédziens ir jaskatas plasak, proti,
veseliba ir fiziska, gariga un sociala
labklajiba (sk. Arstniecibas likums

3.p)

Piedavatie grozijumi atbilstu arl
Ministru ~ kabineta ~ noteikumos
Nr.1268 “Arstniecibas riska fonda
darbibas  noteikumi”  ietvertajam
regul§jumam. Pret§ja  gadijuma
sanak, ka par jebkuru veselibai vai
dzivibai nodarito kait€§jumu var tikt
izmaksata kompensacija, tomér viena
veida vakcinas del, kur
kompensacijas  izmaksu  Sobrid
velamies regulét ar specialiem
noteikumiem, biis virkne izp€mumu.
Mingtais nekada veida nerada
uzticamibu vakcinai, ka ar1 valsts
varas pienemtajiem l@mumiem par
vakcinacijas pozitivo iedarbibu, un
rada pamatotas bazas, ka ieredni
nemaz nav parliecinati par vakcinas
efektivitati.

Nemot véra piedavatos grozijumus,
Noteikumos bitu veicami
preciz€jumi vairakos punktos (tostarp
2.punkta preciz€ot gan esoSo
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redakciju, gan papildinot ar papildus
skaidrojumu ka izpauzas kait€jums
(arT moralais kait€jumus), Nolikuma
3.pielikuma), pielagojot gan saturisko
pusi, gan veicot grozijumus péc
bitibas.

26.

Dzest Noteikumu 5.2.apakSpunktu.
Noteikumu 5.punkts nosaka
nosacijumus kuriem izpildoties var
tikt iesniegts kompensacijas
prasijuma iesniegums.

Pilnigi nepienemami un Noteikumus
par faktiski neefektiviem,
“nedziviem”, padara Noteikumu
5.2.apakspunkta nosactjums.

No Noteikumu  5.2.apakspunkta
redakcijas izriet, ka kompensacijas
prasijuma iesniegumu varés iesniegt
tikai tad, ja zalu apraksta tiks noradita
blakusparadiba. Kur§ zalu raZotajs
biis gatavs noradit, ka lietojot
konkrétas zales var rasties smags vai
vidéji smags kait€jums, ka tas
noradits Noteikumu 2.punkta?

Turklat, zalu aprakstos noraditas
blakusparadibas vairums gadijumos
neizsauktu smagu vai vid€ji smagu
kaitgjumu ka tas Sobrid definétas

Nav nemts vera

Tapat ka pec visu vakcinu un jebkuru
zalu lietoSanas, ar1 pec Covid-19
vakcinu  sanemS$anas, var tikt
noverotas blakusparadibas, bet ne
visi cilveki ar tam saskaras.

Blakusparadibu zinojumi ir svarigi,
lai atklatu jaunus droSuma riskus,
tacu tas nenozimé, ka par visiem
zinotajiem gadijumiem  giist
c€lonsakaribas apstiprinajumu ar zalu
lietoSanu, proti, ne visi zinotie
veselibas trauc€jumi tiek apstiprinati
ka blakusparadibas. Tadel, izvertgjot
katru individualu gadijjumu par
iesp€jamas  blakusparadibas  del
nodaritu smagu vai vid€ji smagu
kait§jumu pacienta veselibai vai
dzivibai, ka ar1 lemjot par
kompensacijas  pieSkirSanu,  tiks
nemts vera tikai zalu apraksta
ieklauta informacija par|
apstiprinatajam (noveérotajam)
blakusparadibam.  Eiropas  Zalu
agentiiras droSuma komiteja
pastavigi veérté droSuma signalus, un,

ja tiek pieradita jauna
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Noteikumu  2.punkta, piemé&ram,
vid€ji smaga kait€juma gadijuma
radit ilgstoSu veselibas traucgjumu,
sakara ar kada organa vai ta funkcijas

zaud@jumu. Ja zalu apraksta minétais
tiktu noradits, tad $adu zalu lietoSanas
butu kategoriski aizliedzama.

Jebkura arsta pienakums biitu atturét
pacientu no tadu zalu lietoSanas,
kuras varétu izsaukt Noteikumu
2.punkta minétas sekas. Acimredzot
ar1 tieSi Sim nolikam zalu aprakstos
tick  izteikts  bridinajums  par
ies€jamam nev€lamajam sekam. Ja
arsts, neievérotu zalu apraksta
min€tos riskus un pretgji zalu
apraksta minétajiem bridinajumiem
tos lautu izmanto pacientam, kuram ir
augsts risks iestaties nelabveligam
sekam ka tas minéts zalu apraksta, tad
ta ir arsta atbildiba un kompensaciju
par veselibai nodaritu kait€jumu
varétu izmaksas no arstniecibas riska
fonda.

Covid-19  vakcinu radito seku
kompensacijas gadfjuma tiek
pienemta speciala norma. Saskana ar
piedavato Noteikumu redakciju, ja
zalu  apraksta nav  noraditas
blakusparadibas, tad kompensacija
netiek izmaksata. Sanak, ka arstiem|

blakusparadiba, tiek veiktas izmainas
zalu  apraksta un  lietoSanas
instrukcija. Tadel, ja arsts ir zinojis
par tadu blakusparadibu, kura nav
apstiprinata un ieklauta zalu apraksta,
bet péc kada laika zalu apraksts un
lietoSanas instrukcija ir papildinata ar
So jauno blakusparadibu, pacients biis
tiesigs versties ar iesniegumu par
kompensacijas  pieSkirSanu, ja
vakcinas izraisito blakusparadibu dél
nodarits smags vai vidgji smags
kait§jums pacienta veselibai vai
dzivibai, ieverojot Covid-19
infekcijas parvaldibas likuma 49.7
panta treSaja dala noteiktos terminus.
Attiectba uz Noteikumu projekta
2.punktu - konceptuali nolemts veikt
grozijumus  likuma  “Covid-19
infekcijas  izplatibas  parvaldibas
likums” deleg€juma, atsakoties no
Arstniecibas riska fonda atlidzibas
izmaksas principiem un apmeériem.
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jauznemas atbildiba par iesp&jamiem
riskiem, kurus nemaz nav Vertgjis
razotdjs, taja pasa laika wvalsts
nekompenses kait€§jumu, ja zalu
apraksta nav noradita konkréta
blakusparadiba, lai gan tiesi valsts ir|
ta, kuru lauj vai nelauj zalu
izplatiSanu. Pacients $ada gadijuma
faktiski tiek paklauts eksperimentiem,
bez raZotaja un valsts, kura pielauj
attiecigu zalu lietoSanu, atbildibas, un
zinama méra uzliek atbildibu uz arstu
pleciem.

217. Dzest Noteikumu 5.4.apakspunktu. Nav nemts vera Grozijumi  Covid-19  infekcijas
Pamatojumu skatit konteksta ar izplatibas ~ parvaldibas likuma
“veselibas” plasaku interpretaciju, neparedz kompensaciju par moralo
moralo kaitgjumu, un §1 atzinumu kaitejumu.
2.punkta mingto. Saja procesa morala kait€juma
vertéSana netiek paredzeta.
28. Dzést  Noteikumu  10.1.  un Nemts veéra. Noteikumu Nr.47 7. un 9. punkts

10.2.apakspunktus.
Skatit pamatojumu ieprieks.

Papildus  bitu  noradams, ka
Noteikumu 10.1. un
10.2.apakSpunktu izpilde nav atkariga
no pacienta. Noteikumus nav
izpildams no pacienta atkarigu
iemeslu dél. Pacients nevar ietekmét
zinojumu par Covid-19 vakcinas
iespgjamu zalu blakusparadibu. Tas

nosaka - lai nodrosinatu
farmakovigilances sistemas efektivu
funkcionéSanu, arstniecibas personai
vai farmaceitam ir pienakums par
noverotam iespéjamam zalu
blakusparadibam zinot Zalu valsts
agentlirai vai attiecigajam  zalu
registracijas IpaSniekam, zinojuma
par iesp&amu zalu blakusparadibu
arstniecibas persona vai farmaceits
sniedz  izsmeloSu un  precizu

informaciju, lai nodroSinatu, ka
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nozimé, ka pacients nevar biit
atbildigs par tadu funkciju izpildi, kas
ar normativiem aktiem uzlikts
iestadei.

Ka tas noradits Noteikumu anotacijas
2.punkta, tad Farmacijas likuma 10.

panta 18. punkts noteic, ka agentiira
veic farmakovigilances (zalu

lictoSanas  droSuma  uzraudziba)

funkcijas, taja skaita zalu lietoSanas
izraistto blakusparadibu uzraudzibu,
veido un uztur datubazi saistiba ar
zalu lietoSanas droSuma uzraudzibu,
savukart Ministru kabineta 2012.
gada 31. julija noteikumu Nr. 537
“Zalu valsts agentiiras nolikums” 4.2.
apak$punkts paredz, ka agentiira veic
farmakovigilanci  (zalu lietoSanas

droSuma uzraudzibu, kas ietver arl

farmakovigilances sistémas ietvaros

sanemto blakusparadibu zinojumu

par vakcinu pret Covid-19 izraisito

blakusparadibu zinatniskul

izvertéSanu, lai  atklatu  jaunus

droSuma riskus).

Blakusparadibu zinojums nedrikst biit

par kriteriju kompensacijas
pieskirSanai vai nepieskirSanai, jo, ja
tiek medictniski pieradita

blakusparadibu saistiba ar nodarito
kait€§jumu, pacients nevar bit

farmakovigilances sisteémas ietvaros
zinojumu ir iesp&jams zinatniski
analizét. Savukart So noteikumu
11.punkts noteic, ka pacientam ir
tiesibas zinot Zalu valsts agentirai
vai zalu registracijas TpasSniekam par
iespjamam zalu blakusparadibam
(ar1  izmantojot So  noteikumu
2.pielikuma  noradito  zinojuma
paraugu vai Zalu valsts agentliras
ttmekla vietni www.zva.gov.lv).
Tadejadi par iesp&jamam
(noveérojamam) blakusparadibam
zino  arstniecibas  persona  vai
farmaceits un  pats  pacients.
Blakusparadibu zinojuma
farmakovigilances izvert€§jums ir
neatkarigs process, kas nav tiesa
veida saistams ar nodarita kait€juma
veselibai  smaguma novertgjumu.

Tomer, lai varetu izvertet
kompensacijas iesniegumu ir jabut
izvertetai blakusparadibas

c€lonsakaribai ar vakcinas lietoSanu.
Noteikumu Nr. 47 9. paredz, ka par
blakusparadibu, 1paSi par butisku
blakusparadibu, arstniecibas persona
un farmaceits zino Zalu valsts
agentlirai, tiklidz tieck pamanita
iesp&jama saistiba ar konkr&to zalu
lietoSanu. Ja zinoSanas bridi navi
pieejama visa informacija atbilstosi
So noteikumu 1. pielikumam,
arstniecibas persona un farmaceits

atkartoti sagatavo zinojumu,
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atbildigs par to, ka blakusparadibu
zinojums noteiktaja kartiba nav
iesniegts. Jau Sobrid pacienti biezi
stdzas, ka arsti nepienem
blakusparadibu zinojumus, vai arT tos
atzimé tikai pacienta kart€, tacu nav
atgriezeniskas saites, vai par tiem tiek|
pazinots. Savukart pacientiem trukst
zinasanu ka Sados gadijumos pareizi
rikoties, kada informacija noradama,
kadi dokumenti iesniedzami. Bez
tam, pacientam kuram nodarts
butisks kaitgjums (vispargjs veselibas
stavokla pasliktinajums vai pat nave)
nemaz fiziski vairs nevar sniegt zinas
par savu veselibas stavokli un
blakusparadibam  p&  konkréta
medikamenta lietoSanas.

Var veidoties ar1 situacijas, kuras
pacienti, lai gan sakotngji pazimes
neliecina par saikni ar medikamenta
lietoSanu nezinos par blakném vai ari
tiesi pret€ji, bez jebkada pamatojuma,
cenSoties nodroSinaties uz nakotnes
lémumiem, par jebkuram mazakajam
aizdomam sniegs zinojumus. Otrais
gadijums novedis pie ta, ka tiks
sanemti lott daudz nepamatotu
zinojumu, kuri prasis administrativo
resursu to parbaudei.

papildinot to ar nepiecieSamo
informaciju, un nosiita to Zalu valsts
agentiirai.

Konceptuali panakta vienoSanas, ka
gadijumos, kad nav iesniegts
blakusparadibu zinojums, Zalu valsts
agentlira, sanemot pieteikumu par
kompensacijas  pieprasijumu  un
novertéjot taja noraditos apstaklus,
lugs Farmakovigilances nodalai
sniegt izvert§jumu par  zinotas
blakusparadibas celonsakaribas
ticamibu vai iesp&jamibu.
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Svarigs moments $aja jautajuma ir ari
ticamibas faktoram - ticamiba
zinojumam bitiski atSkiras, ja par
blakusparadibu zino pacients, arsts
vai arstu konsilijs.

29.

Attieciba uz Noteikumu
10.5.apakspunktu (skatit arf
Noteikumu  5.1.apakSpunktu  un
24.punktu) kur minéts, ka persona
jabit vakcinétai Latvija ar Covid-19
vakcinu.

Aicinam izvertet ari papildinat
normativo regul&jumu ar|
skaidrojumu, ka rikoties, ja Latvijas
pilsonis vakcinu sanémis cita Eiropas
Savienibas valsti vai kad vakcinas
pirma deva sanemta viena valsti, otra
un balstvakcina citas (dazadas)
valstis. Kados gadijumos pacients var
pieteikties uz kompensaciju Latvija?
Vai, ja citas valsts pilsonis sanémis
vakcinu Latvija?

Nav nemts vera

Ir paredzets, ka Covid-19 vakcinai ir
jabut veiktai Latvija.

St kompensacija ir attiecinama tikai
Latvijas rikotas vakcinacijas ietvaros.
Lidz ar to, ja citas valsts pilsonis
sanémis  vakcinu Latvija, tad
kompensacija attiecinama ar1 uz So
konkréto gadijumu.

30.

Lidzu Noteikumu 12.punkta noradit
komisijas loceklu skaitu un kadam
kompetenceém ir jaatbilst komisijas
locekliem.

Pasreizgja redakcija lauj agentiirai
izveidot komisiju ar nenosakamu
cilveku skaitu, ka ari komisijas

sastava ieklaut, pieméra, SPKC

Nemts vera.

Svitrots punkts, kas paredz citu valsts
parvalzu iestaZzu iesaisti veért€Sanas
procesa.

Konceptuali izskatita iesp&ja Zalu
valsts agentiirai piesaistit arstus, kas
sniegtu atzinumu par iesp&amo
celonsakaribu starp pacienta

31



specialistu kurs ir atbildigs par biroja
darba organiz€Sanu, kuram nav ne
zinasanu, ne pieredzes VErtét ar
veselibu saistitu informaciju.

Neatbildéts ir jautajums vai komisijas
sastava ir jabut arstiem un/vai
juristiem.

Ka rada lidzSingja prakse, tad arsti
dod vert§jumu medicinas joma,
savukart juristi - tiesibu normu
piem&roSana. Vairums gadijumos
juristi izvairas pienemt lémumus kas
attiecas uz medicinu, savukart
medicinas jomas specialisti norada —
lai juristi verté tiesbbu normas
piemé&roSanu. Uzskatam, ka objektiva
lémuma  pienemSanai ir  jabit
kompleksam vert€jumam.

veselibai vai dzivibai nodarito smago
vai videji smago kait€jumu.

31.

Noteikumu 1. pielikuma 1.punkta®
izteikt sekojosa redakcija:

“1. Apliecinu, ka esmu sniedzis visu
mana riciba eso$o informaciju, un
apnemos septinu dienu laika péc tam,
kad bliSu uzzinajis(-usi) par izmainam
kompensacijas prasijjuma iesnieguma

Nav nemts vera.

Sis ir apliecinajums, ka pacients pats
ir iesniedzis patiesu un pilnigu
informaciju, kas ir vina riciba.

! Apliecinu, ka sniegtd informacija ir patiesa un pilniga, un apnemos septinu dienu laika p&c tam, kad biiu uzzinajis(-usi) par izmainam kompensacijas prasijuma iesnieguma

min&tajas zinas, pazinot par tam Zalu valsts agentirai
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mingtajas zinas, pazinot par tam Zalu
valsts agenttrai.”

Pacients nav kompetents veselibas
apripes joma un tamdeé] nevar tam
prasit apliecinajumu par informacijas
patiesumu un pilnigu nodosanu
iestadei. Administrativais process un
arT Noteikumi 13.punkts lauj iestadei
pasai pieprasit un sanemt no paciental
gimenes arsta, arstniecibas personam
un arstniecibas iestadém paciental
mediciniskos dokumentus, pieaicinat
ekspertus u.tml. Attiecigi, pacientiem
nevar uzlikt apliecinaSanas
pienakumu par informaciju, par kur
vinam nav ne zinasanu, ne iesp&jas
sanemt “pilnigu” informaciju.

32.

Noteikumos ietvertas formulas nedod
iesp€ju objektivi noteikti kait€juma
kompensacijas apmeéru.

Noteikumu 3. pielikuma 3.punkta tiek
piedavata formula kura maksimalais
kait€¢jJuma smaguma apmers tiek
noteikts atbilstoS1 §a pielikuma
2.punkta  minétajam  kait€juma
veidam, ieverojot kait€juma
smaguma pakapi. Noteikumu 3.
pielikuma 2.punkta ir nodarita
kait§juma smagums (apmérs %).
Tapat pie kompensacijas apméra

Nemts vera

Konceptuali nolemts noteikumu
projekta grozit sakotngji izteikto
redakciju, izsledzot koeficientu
pieméroSanu kompensacijas aprékina
formulas apmera vertesanai.
Noteikumu projekta paredzets noteikt
konkrétus atlidzibu apmeérus, ja
izpildas noteikumu projekta
3.pielikuma minétie nodarita
kait§juma smaguma noteikSanas
priekSnosacijumi kompensacijas
apméra  noteikSanai, = nevertgjot,
piem&ram, hroniskas saslimSanas ka

iesp&jamu kompensacijas
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noteikSanas janem véra Noteikumu
14., 15. un 18.punkti.

No Noteikumos ietvertajam
formulam un tajos izmantojamiem
kriterijiem ir skaidri redzams, ka
virkni  Kkritériju  balstas uz
subjektivu veértéjumu. Pieméram,
var izcelt Noteikumu 3. pielikuma
2.punktu, no kura izriet, ka
maksimalais kait§juma smaguma
apmérs atbilstosi $a  pielikuma
2.punkta  mingtajam  kait€juma
veidam nosakams “Iidz”. Attiecigi
nav skaidri kriteriji pec kuriem tiks
noteikts kompensacijas apmérs un
kadu kompensacijas apmeru pacients
vai vina radinieks var@s sanemt, jo
“lidz”, nozime, ka formula var tikt
ieklauts procentualais  vertejums,
piem&ram, personas naves gadijuma,
gan 1% gan 100%. attiecigi tas var
bitiski mainit sanemamas
kompensacijas apméru. Tapat, lai
noteiktu Kritérija koeficienta vertibu
un noteiktu vai pacients bija ar aktivu
lidzdaliba savas veselibas apriip€ vai
tikai dal€ji, balstas uz subjektivu
vert§jumu tomer formula
piemérojamais koeficients var biitiski
ietekmét gala rezultatu.

samazinasanas pamatojumu. Planots,
ka  personai  tiek  izmaksata
kompensacija atkariba no kait€juma
smaguma pakapes.
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Sobrid neiedzilinoties citos formulas
ietvertajos raditajos, bitiski bitu
skaidri noteikt un noradit Noteikumu
3. pielikuma 2.punkta precizu
kait§juma smagumu (apméru %). Tas
laus izvairities no interpretacijam,
nepamatotiem parmetumiem, ka ari
valstij precizi noteikt vai
kompensacijas  apmérs  noteikts
pamatoti, nevis subjektivi.

33.

Uzskatam, ka Noteikumu pasreiz
piedavata redakcija nav
pienemama un ir nepiecieSamas
diskusijas starp vairaku jomu
specialistiem, lai noteikumi Kkorekti
regul€tu pacientu un valsts attiecibas,
kuras valsts skaidri liek saprast
ikvienam valsts iedzivotajam (gan
covid vakcinu atbalstitajiem, gan
noliedzgjiem), ka ta aizsarga cilveéku
vesellbu un gatava uznpemties
atbildibu par nevélamam sekam
gadijumos, ja cilvéka veselibai tiek
nodarits nepamatots kait€jumus.
Gribam tikai atgadinat, ka Satversmes
111.pants nosaka - Valsts aizsarga
cilvéku veselibu un garant€ ikvienam
mediciniskas palidzibas minimumu.

Nemts vera

Noteikumu projekts bija nodots
sabiedriskai apspriedei, ka ari tika
organizéta diskusija, lai uzklausitu
pacientu tiesibu parstavju
priekslikumus noteikumu projekta
pilnveidei. Atseviski priekSlikumi un
iebildumi ir tikuSi nemti véra un
iestradati  precizétaja  noteikumu
projekta.

Latvijas Farmaceitu biedriba
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34.

Miisu ieskata notiks valsts funkcijas
dublé&sana planojot, ka [émumu ar
arstniecibu saistita iesp&jama
kait€juma pacientam pienemSanu
veiks Zalu valsts agentiira, nevis
Veselibas inspekcija vai Valsts darba
ekspertizes valsts arstu komisija.
Miisuprat pacientiem tas radis
papildus Saubas par procesa
caurspidigumu un rezultatu.

Nav nemts véra

Nemot veéra Zalu valsts agentiiras
funkcijas un uzdevumus, tostarp ta ir
atbildiga par Latvija esoSu zalu
(vakcinu) droSuma uzraudzibu, ta
veic  blakusparadibu  zinojumu
sanemS$anu un apstradi (tadejadi Zalu
valsts agentiira ir ta iestade, kura
pirma secina, ka ir iestajusas
nevélamas pacienta veselibai vai
dzivibai blakusparadibas), ka ar]
nemot ve&ra citu valstu pieredzi
(Igaunija par vakcinas pret Covid-19
infekciju apstiprinato blakusparadibu
izvérteéSanu un kompensaciju ir
atbildiga Zalu valsts agentiira)
Veselibas ministrija  noléma, ka
vakcinas pret Covid-19 infekciju
apstiprinato  blakusparadibu  dél
izraistto smago vai vidgji smago
kait§juma  pacienta veselibai vai
dzivibai izveértésana tiks delegeta tiesi
Zalu valsts agentiirai.

Lidz ar to S§is funkcijas delegé&jums
uzticéts iestadei, kas vislielakaja
mera saistits ar tas saturu. Nemot vera
sabiedriskas apspriedes laika
uzklausttos priekslikumus un panakto
vienoSanos  §Is  sisttmas  un
kompensacijas apmeéra noteikSanas
vienkarSosanu, péc iesp&jas
samazinata ZVA  neraksturigas
funkcijas veikSana Saja procesa.

35.

Neatbalstam, ka, lai finansétu

procesu, paredzets to veikt no

Dalgji nemts véra

Turpinas darbs pie finans€jumal

apjoma un ta avota izveérté$anas.
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lidzekliem, kurus valsts agentiira
iegiist no zalu razotajiem un citiem
farmacijas uzn€émumiem, tostarp
aptiekam. Farmacijas uzn€mumi Sos
lidzeklus maksa par konkréta valsts
pakalpojuma sniegSanu.

36. [zsakam bazas, ka pacientam biis Nemts vera. Panakta konceptuala vienoSanas
arkartigi sarezgiti aptvert un iegt atteikties no §is prasibas un
visu paredzéto dokumentu kopumu gadjumos, kad  blakusparadibu
bez juridiskam zinaganam. zinojums nebus iesniegts, lai sanemtu
Piem&ram izprast, ka blakusparadibu izvertgjumu  par  blakusparadibas
Zinojumam par iespgjamu iespejamo ceilonsakarlbu ar C()_Vld-]v.9
blakusparadibu jau jabiit iesniegtam vakeinu, Zalu valsts agentura 50

p jau] g
C _ . - procesu nodos kompetentai nodalai.
agen‘aira, un tgtad . tlel.{, prasita Vienlaikus  precizéts  Noteikumu
konkrta Zlmojuma kopija, kas var projekts, nosakot, ka blakusparadibas
nebiit pacienta riciba. Tomer, zinojuma neesamiba nav pamats
pieméram, atteikumu pacients atteikumam izskatit iesniegumu par
sanems kaut vai par §1 viena kompensacijas pieprasijumu.
dokumenta neesamibu vai novéloti
iesniegSanu.
Zverinati advokati Solvita Olsena/Ronalds RoZkalns
37. Likumdevgjs ir deleggjis Ministru Nemts vera. Paredzets veikt grozijumu likuma

kabinetu (MK) izstradat Noteikumu
projektu, pamatojoties uz Covid-19
infekcijas  izplatibas  parvaldibas
likuma 49.7 panta pirmo dalu. Proti,
MK deleggéts: 1) noteikt
kompensacijas  pieSkirSanas  un
izmaksas procesualu kartibu, ja
vakcinacijas pret Covid-19 infekciju

“Covid-19  infekcijas  izplatibas
parvaldibas likums” deleggjuma,
atsakoties no Arstniecibas riska fonda
atlidzibas izmaksas principiem un
apmé&riem (22-TA-598).
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izraisito blakusparadibu deél nodarits
smags vai vidgji smags kait€jums
pacienta veselibai vai dzivibai; 2) ka
ar1 procesualu kartibu, kada atlidzina
ar arstniecibu saistitos izdevumus, ja
ta bijusi nepiecieSama, lai noverstu
val mazinatu nodarita smaga vai
vidéji smaga kait§juma  sekas.
Jaievero, ka  Satversmes tiesa ir
atzinusi: ja likumdevgja dotaja
pilnvarojuma lietots vards "kartiba",
tas neparprotami norada uz MK
noteikumu procesualo raksturu, proti,
noteiktas procediiras izstradasanu.
Tade] MK noteikumos, kuri izdoti,
pamatojoties uz $adi formulétu
pilnvarojumu, nevar bit ieklautas
materialo tiesibu normas, kas veidotu
jaunas, pilnvarojuma neparedzetas
tiesiskas attiecibas. Tapéc nav
pamata Noteikumu projekta ieklaut
materialas tiesibu normas, kuras
definétu, kas ir kait&ums, kadi ir
priekSnoteikumi un kritériji
kompensacijas sanems$anai vai tas
atteikumam.  Noteikumu  projekts
demonstré $ada rakstura MK pilnvaru
parkapSanu.

38.

Noteikumu  projekta 2. punkta
izklastita smaga un vid&ji smaga
kaite§juma definicija péc bitibas

Nemts vera.

Likumdevgjs ir paredzgjis, ka
kompensacija ir izmaksajama, ja
pacientam Covid-19  vakcinas

blakusparadibu rezultata radies
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sasaurina Latvijas Republikas
Satversmes 92. panta paredzetas
tiesibas uz atbilstigu atlidzinajumu
nepamatota  tiesibu  aizskaruma
gadijuma. Funkcijas zaud&jums, kas
1zraisijis pasapriipes,
funkcionalitates, darbsp&ju un dzives
kvalitates zudumu, nevar bt
vienigais kritérijs atbilstiga
atlidzinajuma noteikSana.
Vakcinacijas pret Covid-19 infekciju
raditais nemantiskais kait€jums var
izpausties daudz plasak, dazados
veidos un spektra: ka sakroplojums,
izkémojums, fiziskas griitibas, gariga
rakstura traucgjumi, neertibas,
emocionali pardzivojumi un citas
negativas izpausmes. Ta, piem&ram,
Noteikumu projekts neparedz nekadu
kompensaciju par smagas anafilakses
izraisitiem veselibas trauc€jumiem,
psihiskas veselibas traucgjumiem u.c.
tikpat smagiem kait€jumiem.
Jaatzimé, ka kait€juma
nenoveérSamiba (paliekoSas sekas) var
kalpot par vienu no krit€rijiem
kait€juma smagumam (un attiecigi
kompensacijas apméram), tacu tas, ka
pacientam péc vakcinacijas kaitigas
sekas nesaglabajas paliekoSi, nevar
liegt kompensaciju pilniba

smags vai vidgji smags kait&jums
veselibas vai dzivibai.

Noteikumu projekta paredzets noteikt
konkrétu atlidzibu apmérus, ja
izpildas Noteikumu projekta
3.pielikuma  minétie  kait€juma

smaguma noteikSanas
priekSnosacijumi kompensacijas
apméra noteikSanai. Planots, ka
personai tiek izmaksata

kompensacija atkariba no kait€juma
smaguma pakapes.

Tapat panakta vienoSanas par
vienkarSotu kompensacijas
noteikSanas mehanismu, atsakoties
no koeficientiem un aprékinaSanas
formulas.

Izpé&tot citu valstu praksi,
konstatgjams, ka runa ir par loti
nopietnam, smagam sekam, ka
pieméram invaliditate u.c.
(https://www.canada.ca/en/public-
health/services/reports-
publications/canada-communicable-
disease-report-ccdr/monthly-
issue/2020-46/issue-9-september-3-
2020/vaccine-injury-compensation-
programs-quebec.html).
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39.

Noteikumu projekts paredz, ka
ekspertizi veic un I€mumu par
kompensacijas  pieSkirSanu  par
vakcinas pret Covid-19 infekciju
raditu kait€jumu pienem Zalu valsts
agentiira. Valsts parvaldes iekartas
likuma 10. panta pirma dala paredz,
ka  valsts parvalde  darbojas
normativajos aktos noteiktas
kompetences ietvaros.  Ministru
kabineta 31.07.2012. noteikumi Nr.
537 "Zalu valsts agenttras nolikums"
neparedz Zalu valsts agentiiras
kompetenci ~ pacientu  veselibai
nodarita  kait§juma  novert€Sanu.
Turklat janem véra ar1 Eiropas Zalu
agentliras viedoklis par iespg&jamo
intereSu konfliktu, proti, Zalu valsts
agentiira ka iestade, kura veic zalu
droSuma  uzraudzibu un  zalu
blakusparadibu zinojumu veérteéSanu,
nedrikst veikt kait€juma individuala
pacienta veselibai vért€Sanu un
kompensacijas apméra noteikSanu un
izmaksu. Sada gadijuma Latvija vairs
netiktu nodroSinats, ka zalu (art
vakcinu), droSuma izvért€Sana ir
neatkariga un objektiva. Janorada, ka
kompetences  pacientu  veselibai
nodarita kait§juma novertéSana nav
ar1 Slimibu profilakses un kontroles
centram, kam Noteikumu projekta 12.

Nemts vera

Izvertejot  Veselibas  ministrijas
padotiba esoSo iestazu funkcijas,
uzdevumus, kapacitati, tika secinats,
ka tajas pastav lidzigas problémas -
cilveékresursu trukums, vidgji zems
atalgojuma Itmenis u.c. Tacu nemot
vera Zalu valsts agentiiras funkcijas
un uzdevumus, tostarp ta ir atbildiga
par Latvija esoSu zalu (vakcinu)
droSuma  uzraudzibu, ta  veic
blakusparadibu zinojumu sanemsanu
un apstradi (tadgjadi Zalu valsts
agentlira ir ta iestade, kura pirma
secina, ka ir iestajuSas nev€lamas
pacienta veselibai vai dzivibai
blakusparadibas), ka ar1 nemot vera
citu valstu pieredzi (Igaunija par
vakcinas pret Covid-19 infekciju
apstiprinato blakusparadibu
izvérteéSanu un kompensaciju ir
atbildiga Zalu valsts agentiira)
Veselibas ministrija noléma, ka
vakcinas pret Covid-19 infekciju
apstiprinato  blakusparadibu  déel
izraisito smago vai vid€ji smago
kait§juma  pacienta veselibai vai
dzivibai izveértésana tiks delegeta tiesi
Zalu valsts agentiirai.

Veselibas ministrijas ieskata uz doto
bridi nav iesp&ams veidot jaunu
valsts parvaldes iestadi §is funkcijas
istenoSanai, jo valsts parvaldes
politikas ir vérsta uz mazas un
efektivas valsts parvaldes

pastaveésSanu.
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punkta dotas tiesibas ekspertizes
veikSanai. Nav ar1 skaidrs, kadas
kompetences del Noteikumu projekta
12. punkta minétaja komisija ir
nepiecieSams Veselibas inspekcijas
parstavis, ja Noteikumu projekta
autores ieskata ekspertizes veikSana
par visiem jautdjumiem ir uzticama
Zalu valsts agentiirai.

Lidz ar to S§is funkcijas deleg€jums
uzticets iestadei, kas vislielakaja
mera saistits ar tas saturu. Nemot veéra
sabiedriskas apspriedes laika
uzklausitos priekslikumus un panakto
vienoSanos  §Is  sisttmas  un
kompensacijas apméra noteikSanas
vienkarsosanu, péc iespéjas
samazinata ZVA  neraksturigas
funkcijas veikSana $aja procesa.
Svitrots punkts, kas paredz citu valsts
parvalzu iestazu iesaisti vért€Sanas
procesa.

Konceptuali izskatita iesp&ja Zalu
valsts agentiirai piesaistit arstus, kas
sniegtu atzinumu par iesp&jamo
c€lonsakaribu starp pacienta
veselibai vai dzivibai nodarito smago
vai vid€ji smago kait&jumu.

No Noteikumu projekta svitrotas
normas par arstu profesionalo
asociaciju iesaistiSanu  gadijuma
1zverteéSana.

40.

Jaievero, ka atbilstosi Pacientu tiesibu!
likuma 10. panta otrajai dalai
informaciju par pacientu drikst
izpaust tikai ar vipa rakstveida
piekriSanu vai gadijumos, kas noteikti
Saja likuma. Noteikumu projekta 11. -
13. punkts paredz, ka pacienta
sensitivie  dati, nolika noteikt
pacienta veselibai nodarito kait€jumu

novertéSanu tiks izpausti Zalu valsts

Dalgji nemts veéra.

Likumprojekts “Grozijumi Pacientu
tiesibu likuma” ir izstradats un nodots
publiskai apsprieSanai TAP
publiskaja portala (22-TA-304).
Svitrots punkts, kas paredz citu valsts
parvalZzu iestaZu iesaisti vert€Sanas
procesa.
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agentiirai, Slimibu profilakses un
kontroles centram, kadam abstraktam

"arstam  specialistam",  klinisko
universitasu  slimnicu izveidotam
komisijam, '"citam  arstniecibas

personam" un "arstu profesionalajam
personam vai iestadém Pacientu
tiesibu likuma nav ietverta atlauja
sanem pacienta datus un veikt
pacienta sensitivo datu apstradi
noliika noteikt pacienta veselibai
nodarTto kaitgjumu. Tatad Noteikumu
projekta 11. - 13. punkta noraditas
personas un iestades nav tiesigas bez
pacienta rakstveida atlaujas veikt
pacienta medictnisko dokumentu u.c.
sensitivas informacijas apstradi un
saistiti nevar veikt Noteikumu
projekta paredzeto ekspertizi.
Noteikumu projekta 3. un 4. punkta
ietvertais reguléjums paredz faktiski
neierobeZotu pacienta datu nodoSanu
faktiski nenoskaidrojamam personu
lokam. Tas ir pretruna ar Vispargjas
datu aizsardzibas regulas 7. panta
prasibam. Turklat Noteikumu,
projekts neparedz nekadas garantijas
pacienta ka datu subjekta
pamattiesibu un intereSu aizsardzibai,
ka to pieprasa Vispargjas datu
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aizsardzibas regulas 9. panta 2.b
punkts.

41.

Noteikumu projekta 3. punkts paredz,
ka vakcinacijas radita kait€juma
kompensacija nepienakas klinisko
pétijumu  ietvaros  vakcin€tajam
personam. Ka jau ieprieks noradits,
Ministru kabineta kompetencé nav
noteikt personas, kuras ir vai nav
tiesigas sanemt kait€juma
kompensaciju - tas ir tikai
likumdevéja kompetences jautajums.
Ar1 péc biitibas §is ierobezojums ir
nepamatots. Noteikumu projekta
anotacija skaidrots, ka "Gan Ministru
kabineta 2010. gada 23. marta
noteikumi Nr. 289 , Noteikumi par
zalu kliniskas izpétes un lietoSanas
novérojumu  veikSanas  kartibu,
peétamo zalu markéSanu un kartibu,
kada tiek verteta zalu kliniskas
izpétes atbilstiba labas kliniskas
prakses prasibam”, gan Ministru
kabineta 2010. gada 21. septembra
noteikumi  Nr. 891 , Cilvekiem

paredzeto medicinisko iericu
kliniskas izpetes kartiba” ietver
prasibu apdroSinat petnieka

civiltiesisko  atbildibu, paredzot
atlidzibu pétamajai personai, ja vinai

ir nodarits kait§jums (ar1 vakcinu

Nemts vera.

Svitrots Noteikumu projekta 3.punkts
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izstrades gaita)." Tadgjadi Noteikuma
projekta autore  secinajusi, ka
kaitejums, kas p€tamai personai
radies klmiska pétijuma laika, ir
atlidzinams, pamatojoties uz
civiltiesisko apdroSinasanu, un nav
attiecinams uz Noteikumu projekta
noteikto kompensacijas pieskirSanas
un izmaksas kartibu. Sada pieeja gan
uzskatama  par  diskrimingjoSu.
Pétnieka civiltiesiskas  atbildibas
obligata apdrosinaSana un tas ietvaros
veikta  apdroSinaSanas  atlidzibas
izmaksa pati par sevi nevar kalpot
atteikumam sanemt atlidzibu par
Covid-19 vakcinas raditu kait&jumu -
jo 1pasi ieveérojot So personu
pasaizliedzibas nozimi visas
sabiedribas interesés. Turklat, ka
noradits Noteikumu projekta 1.
pielikuma 5. punktd, péetniekal
civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdro$inasanas atlidziba var ietekmét
no valsts budZeta izmaksajamas
kompensacijas apmeru, tacu nedrikst
atnemt tiesibas uz So kompensaciju
péc bitibas.

42.

Noteikumu projekta 5.4. apakSpunkts
paredz, ka Covid-19 vakcinas radita
kait€§juma kompensacija pacientam

pienakas tikai tad, ja tam ir konstateti

Dalgji nemts vera.

Konceptuali nolemts veikt
grozijumus  likuma  “Covid-19
infekcijas  izplatibas  parvaldibas
likums” deleggjuma, atsakoties no
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paliekoSi  vai ilgstoSi  veselibas
traucgjumi, kuru dé] pacienta
pasapriupe un funkcionalitate nav
atjaunojusies 26 ned¢lu laika, skaitot
no kaitéjuma rasanas dienas. Kartgjo
reizi jaatgadina, ka kompensacijas
izmaksas krit€riju noteikSana nav MK
kompetences jautajums. Tacu ari péc
butibas Noteikumu projekta 5.4.
apaksSpunkta ietvertais ierobezojums
ir nepamatots. Noteikumu projekta
autore anotacija  skaidrojusi, ka
nosacijuma par 26 nedelu esamibu,
kuru laika pacienta  veselibas
stavoklis nav uzlabojies un pastav
priekSnosacijumi pacientam pretendet
uz kompensacijas sanems$anu
(noteikumu projekta 5.4.
apakSpunkts), ietverSanai pec
analogijas tika izmantots Invaliditates
likuma 5. panta pirmaja dala noteikta
invaliditates definicija un Ministru
kabineta 03.04.2001. noteikumu Nr.
152 “Darbnespgjas lapu izsniegSanas
un anuléSanas kartiba” 17.1 punkta
pirmaja un otraja teikuma noteiktais .
Pret€ji Noteikumu projekta autores
viedoklim Ir kltidaini saistit Covid-19
vakcinas radita kaitgjuma
kompensacijas izmaksu ar,
invaliditates noteikSanas tiesisko
regul§jumu. Invaliditates tiesiskaja

Arstniecibas riska fonda atlidzibas
izmaksas principiem un apmeériem.
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reguléjuma 26 nedelu laika periods
versts uz intensivu arst€Sanu noliuka
noverst funkciongésanas
ierobezojumus, kas var novest pie
invaliditates (jeb, citiem vardiem,
noverst vai mazinat invaliditates risku
personam ar prognoz€jamu
invaliditati un mazinat invaliditates
sekas personam ar invaliditati).
Savukart Noteikumu projekta biitiba
ir par pavisam citu jautdjumu -
kompensacijas izmaksa par vakcinas
raditu kait€jumu. Turklat, ievérojot,
ka Covid-19 infekcijas izplatibas
parvaldibas likuma 49.7 panta otra
dala paredz, ka atlidzibas prasijuma
izskatiSanas un 1@émuma pienemsanas
termins var tikt pagarinats uz laiku pat
11dz vienam gadam, kopgjais laiks Iidz
kompensacijas sanemsanai var biit pat
vairak neka pusotrs gads. Tas ir
neadekvati ilgs laiks pacientam,
kuram vakcinas izraisita kait€juma
noveérSanai finanSu Iidzekli var bt
nepiecieSami nekavejoties.

43.

Noteikumu projekta 10.1.
apakSpunkts paredz, ka Zalu valsts
agentlira pienem lémumu atteikt
izskatit iesniegumu par,
kompensacijas  pieSkirSanu  tiem

pacientiem, kuri nav iesniegusi

Nemts vera.

Panakta konceptuala vienoSanas
atteikties no S§is prasibas un
gadijumos, kad  blakusparadibu
zinojums nebis iesniegts, lai sanemtu
izveért§jumu par blakusparadibas
iesp&jamo c€lonsakaribu ar Covid-19
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zinojumu par Covid-19 vakcinas
iespjamu  zalu  blakusparadibu
saskana ar normativajiem aktiem par
farmakovigilances kartibu.
Noteikumu projekta skaidrots, ka
saskana ar Ministru  kabineta
22.01.2013. noteikumu Nr. 47
“Farmakovigilances  kartiba” 7.
punktu, ka, lai  nodroSinatu
farmakovigilances sistemas efektivu
funkcioné$anu, arstniecibas persona
vai  farmaceits par novérotam
iespjamam zalu blakusparadibam
zino Zalu valsts agentlrai vai
attiecigajam zalu registracijas
ipasnickam, savukart So noteikumu
11. punkts noteic, ka pacientam ir
tiesibas zinot Zalu valsts agentiirai vai
zalu registracijas Tpasnickam par
iespg§jamam zalu blakusparadibam.
Tadejadi atteikums sanemt
kompensaciju par vakcinas raditu
kait§jumu bitu atkarigs no ta, vai
arstniecibas persona izpilda savu
pienakumu zinot par zalu izraisitam
blakusparadibam - tatad no apstakla,
ko pacients nevar ietekmé&t. Savukart
pacientam $ada pienakuma nav
(turklat pacients, iesniedzot
iesniegumu  par  kompensacijas
pieprasijumu, jau faktiski zino par
vakcinas izraisitu blakusparadibu).

vakcinu, Zalu valsts agentiira $o
procesu nodos kompetentai nodalai.
Vienlaikus  precizéts Noteikumu
projekts, nosakot, ka blakusparadibas
zinojuma neesamiba nav pamats
atteikumam izskatit iesniegumu par
kompensacijas pieprasijumu.
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Farmakovigilances sekméeSana nevar
bt iemesls kompensacijas
atteikumam - ta ir nesamériga prasiba.

44,

Noteikumu projekta 10.6.
apakSpunkts paredz, ka Zalu valsts
agentlira pienem Iémumu atteikt

izskattt iesniegumu par
kompensacijas pieskirSanu, ja nav
iesniegts patologanatomiskas

izmekl€Sanas protokols vai mirusa
cilvéka tiesu medicinas eksperta
atzinums pacienta naves gadijuma.
Noteikumu projekta autore anotacijal
skaidrojusi: ja nav veikta
patologanatomiska izmekléSana vai
mirusa cilvéka tiesu mediciniska
ekspertize, nav iesp&jams noteikt
celonsakaribu  starp  iesp&amo
vakcinas blakusparadibu un naves
célonis. Sads apgalvojums i
maldinoSs, jo Ministru kabineta
27.03.2007. noteikumu Nr. 215
"Kartiba, kada veicama smadzenu un
biologiskas naves fakta konstatéSana
un miruSa cilveka  nodoSanal
apbediSanai" 7. punkts paredz, ka
pacienta biologisko navi Kkonstaté
vina arstgjosSais arsts vai, ja tada nav,
- jebkurs cits arsts. Savukart atbilstosi
minéto noteikumu 11.2. punktam

arsts, kur§ konstatgjis biologiskas

Nav nemts vera.

Gan likuma “Par mirusa cilvéka
kermena aizsardzibu un cilvéka audu
un organu izmantoSanu medicina”
6.pants, gan Vakcinacijas
rokasgramata (36.lp.), nosaka, Kka,
nenemot vera mirusa cilveka dzives
laika izteikto gribu,
patologanatomiska izmeklesana
izdarama obligati, ja naves c€lonis ir|
dzives laika nediagnosticéta slimiba
vai nediagnostic€ti  profilaktisko
pasakumu, arst€Sanas vai slimibas
sarezgijumi.
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naves faktu, pacienta mediciniskaja
dokumentacija norada ari naves
c€loni. Tatad 27.03.2007. noteikumi
Nr. 215 paredz, ka naves céloni var
noteikt, arT neveicot obligatu
patologanatomisko izmekl&Sanu.
Turklat $adas izmekléSanas veikSana
atbilstosi likuma "Par mirusa cilvéka
kermena aizsardzibu un cilveéka audu
un organu izmantoSanu medicina" var|
nebit atkariga no bojagajusa pacienta
tuvinieku iniciativas. Kompensacijas
izmaksa Covid-19 vakcinas dg] var
bt nepamatoti liegta arT tad, ja
pacients lidz Covid-19 vakcinas
sanem$anai ledzivotaju registra biitu
registrejis aizliegumu veikt
patologanatomisko izmekl€Sanu péc
savas naves. Japiebilst, ka mirusa
cilveka tiesu mediciniska
izmekl&Sana principa tiek realizeta
vardarbigas naves fakta konstatéSanai
kriminalprocesa, kas nav attiecinama
uz Noteikumu projekta regul&jumu.

45.

Janorada, ka projekts paredz cilvekus
ar hroniskas slimibam, bet T1paSi
cilvEékus ar invaliditati,
diskriminaciju. Proti, Noteikumu
projekta 3. pielikuma 1.1.2. un 1.1.3.
punkts paredz, ka cilveki ar

hroniskam slimibam sanems mazaku

Nemts vera.

Konceptuali nolemts veikt
grozijumus  likuma  “Covid-19
infekcijas  izplatibas  parvaldibas
likums” deleggjuma, atsakoties no
Arstniecibas riska fonda atlidzibas
izmaksas principiem un apmeériem
(22-TA-598).
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kaitéjuma atlidzibu tikai tapéc, ka
viniem piemit kada hroniska slimiba.

46.

Noteikumu projekta, ta 3. pielikuma]

nepamatoti zemi atlidzibas
koeficienti ir noteikti paliekoSiem
nervu sistémas darbibas

trauc€jumiem, kas ir kustibas, juSanas
un spéka samazinajums vai zudums.
Sadi veselibas trauc&jumi butiski
ietekmé@ cilvéka darbsp&ju un dzives
kvalitati, rada ilgstoSas cieSanas,
tapec nieciga atlidziba par $ada veida
kait§jumu nav taisnigi noteikta. Ka
redzams, 2.2.1.7. punkts paredz, ka
citu nervu sisttmas  darbibas
traucgjumu gadijuma, koeficients ir
lidz 80%, bet kustibu, juSanas un
speéka zaudéSanas gadijuma — tikai
20%.

Nemts vera

Konceptuali nolemts veikt
grozijumus  likuma  “Covid-19
infekcijas  izplatibas  parvaldibas
likums” deleg€juma, atsakoties no
Arstniecibas riska fonda atlidzibas
izmaksas principiem un apmeériem
(22-TA-598).

47.

Noteikumu projekta 13. un 14. punkta
nepamatoti ir noteikts administrativi
sarezgits iesnieguma izskatiSanas
process. Nav saprotams kadu iemeslu
del ir noteikts, ka kompetenta valsts
iestade  pati  nevar  pieaicinat
specialistus, lai pienemtu l€mumu
lieta, bet ta nodod lietas izskatiSanu
klinisko ~ universitaSu  slimnicu
komisijam, konsilijiem, citam
arstniecibas personam vai arstu

Nemts vera.

Konceptuali izskatita iespgja Zalu
valsts agentiirai piesaistit arstus, kas
sniegtu atzinumu par iesp&jamo
celonsakaribu starp pacienta
veselibai vai dzivibai nodarito smago
vai videji smago kait€jumu.
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sniegSanai.  Turklat  Noteikumu
projekta 13.3. apakSpunkts ir pretruna
ar 14. punktu: 13.3. apakSpunkta
paredz€ts, ka atzinums jasastada
klinisko ~ universitasu slimnicu
izveidotam komisijam (neprecizgjot,
kam tajas jaiesaistas), bet 14. punkta
paredz€ts, ka atzinumu sastada
kliniskas  universitates slimnicas
konsilijs (arm1 neprecizéjot, kadas
personas konsilija iesaistamas).

48. Noteikumu projekta nav nemts veéra, Nemts veéra. Konceptuali nolemts Noteikumu
ka arstu profesionalas asociacijas ir projekta paredzet izvertgjosai iestadei
nevalstiskas organizacijas, kas piesaistit nepiecieSamos specialistus,
nodarbojas ar savu biedru intereSu nqsledzpt ar tiem sadarbibas ligumus,
aizsardzibu.  STm  organizacijam gtgemgl se(11<zot no- §avay_b;_1dzeta
eksperta limena kliniskas lzdevumus, xas ?al_s’t_ltl ar sl 1'%u‘ma

. _ izpildi. Piesaistita specialista
kompetences  nepiemtt. Tapec . . L _
_ o e atzinums tiks vértéts ka viens no
paredzet, ka Sadam organizacijam .
ol o i X ) pieradijumiem.
tie _pras1't1_. atz1r.1u1{11 pacientam No Noteitkumu projekta svitrotas
nodarita kait€juma lietas, nav pamata. normas par arstu  profesionalo
asociaciju iesaistiSanu  gadijuma
izverteéSana.
Latvijas Lielo slimnicu asociacija
49. Rosinam  parskatit =~ Noteikumu Nemts vera.

projekta 5.3.apakSpunkta redakciju
un preciz€t to atbilstoSi anotacija
noraditajam riskam, ka pacients vai
vina likumiskais parstavis nav

kompetents izvertet, vai kait€jums ir|
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tieSi saistits ar vakcinas izraisitu
blakusparadibu, iesp&jams papildinot
ar tekstu “un par to sanemts gimenes
arsta/ arsta specialista atzinums”;

50.

Noteikumu projekta 6.punkta izpilde
var blt neiesp&jama, nemot vera, ka
likuma “Par mirusa cilvéka kermena
aizsardzibu un cilveka audu un
organu izmantoSanu medicina” 5. un
6.panta  noteiktos ierobezojumus
patologanatomiskas  izmekleSanas
veikSanai

Nav nemts vera.

Gan Likuma “Par mirusa cilveka
kermena aizsardzibu un cilvéka audu
un organu izmantoSanu medicina”
6.pants, gan Vakcinacijas
rokasgramata (36.lp), nosaka, Kka,
nenemot vera mirusa cilveka dzives
laika izteikto gribu,
patologanatomiska izmeklesana
izdarama obligati, ja naves c€lonis ir|
dzives laika nediagnosticéta slimiba
vai  nediagnosticéti  profilaktisko
pasakumu, arst€Sanas vai slimibas
sareZgijumi.

51.

Noteikumu projekta 7.punkta
nepieciesams precizet, kadas
arstniecibas personas (pieméram,
gimenes arsta vai arsta specialista)
sledzienu par iesp€jamo
celonsakaribu ar Covid-19 vakcinas
izraisito blakusparadibu un pacienta
veselibai  vai dzivibai nodarito
kait€jumu ir nepiecieSams iesniegt.

Nav nemts vera.

Nav iesp&jams Sobrid precizet, kura
arstniecibas persona (arsts
specialists) dos slédzienu, jo Sie
specialisti katra konkréta gadijuma
varétu but atSkirigi.

52.

Noteikumu projekta
10.1.apaksSpunkta noteiktais
pienakums var biit neizpildits no
pacienta neatkarigu iemeslu del.
NepiecieSams precizet.

Nemts vera.

Konceptuali panakta vienoSanas, ka
gadijumos, kad nav iesniegts
blakusparadibu zinojums, Zalu valsts
agentiira, sanemot pieteikumu par
kompensacijas  pieprasjjumu  un

novert§jot taja noraditos apstaklus,
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lugs Farmakovigilances nodalai
sniegt izvert§jumu par zinotas
blakusparadibas celonsakaribas
ticamibu vai iesp&jamibu.

Vienlaikus  precizéts Noteikumu
projekts, nosakot, ka blakusparadibas
zinojuma neesamiba nav pamats
atteikumam izskatit iesniegumu par
kompensacijas pieprasijumu.

53.

Noteikumu projekta 10.3.
apakSpunkta, konteksta ar,
5.3.apakspunktu un 7.punktu,
nepieciesams precizet, kadas

arstniecibas personas (piemé&ram,
gimenes arsta vai arsta specialista)
sledzienu par iesp&jamo
celonsakaribu ar Covid-19 vakcinas
izraisito blakusparadibu un pacienta
veselibai  vai  dzivibai nodarito
kait€jumu ir nepiecieSams iesniegt;

Nav nemts vera.

Nav iesp&jams Sobrid precizet, kura
arstniecibas persona (arsts
specialists) dos sledzienu, jo Sie
specialisti katra konkréta gadijuma
varétu bt atskirigi.

54,

Attieciba un Noteikumu projekta
10.8.apaksSpunkta noteikto gadijumu,
nepiecieSams precizét, kas izverte
pirmskietamu c€lonsakaribas esibu
vai neesibu, nemot vera, kas tas ir
priekSnosacijums iesnieguma;
izskatiSanai vai atteikumam izskatit
iesniegumu;

Nemts vera.

Saskana ar noteikumu projekta
10.punktu Zalu valsts agentlras
jaunizveidota  nodala, izvertgjot
kompensacijas pieprasjjumu un tam
pievienotos  dokumentus,  viena
meneSa laika, neskaitot laiku, kas
nepiecieSams $o noteikumu 9. punkta
minétas papildu informacijas
sanemsanai, pienem lémumu atteikt

1zskatit iesniegumu.
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55.

Noteikumu  projekta  12.punktad
noteikts, ka agentiiras izveidotas
komisijas sastava ieklauj parstavjus
no arstu profesionalajam
organizacijam. VeérSam uzmanibu, ka
arstu  profesionalas organizacijas
darbojas uz brivpratibas principa un
tam nav pienakums piedalities valsts
parvaldes funkciju Tstenosana;

Nemts vera.

Konceptuali izskatita iesp&ja Zalu
valsts agentiirai piesaistit arstus, kas
sniegtu atzinumu par iesp&amo
celonsakaribu starp pacienta
veselibai vai dzivibai nodarito smago
vai videji smago kait€jumu.

No Noteikumu projekta svitrotas
normas par arstu profesionalo
asociaciju iesaistiSanu  gadijuma
izverteéSana.

56.

Noteikumu projekta 13. un 14.punkta
agentlirai dotas tiesibas pieaicinat
arstu  specialistu  c€lonsakaribas
izvertéSanai, ka ar1 tiesibas lagt
klinisko ~ universitates  slimnicu
komisijam vai arstu profesionalajam
asociacijam sniegt atzinumu par
Covid-19 vakcinas izraisitas
blakusparadibas ietekmi uz pacienta
veselibu vai  dzivibu. VeérSam
uzmanibu, ka arstu profesionalas
organizacijas/asociacijas darbojas uz
brivpratibas principa un tam nav
pienakums piedalities valsts
parvaldes funkciju istenoSana. Tapat
nemot vera iespg&jamo blakusparadibu
spektru un specifiku, nav mérktiecigi
izveidot konkrétu specialitaSu arstu
komisiju, jo vakcinas potenciali
raditais kait€jums var but saistits ar
kliniskajam izpausmém no dazadam

organu sisttmam. Rosinam parskatit

Nemts vera.

No Noteikumu projekta svitrotas
normas par arstu profesionalo
asociaciju iesaistiSanu  gadijuma
izvertésana.

Konceptuali nolemts Noteikumu
projekta paredzet izvertgjosai iestadei
piesaistit nepiecieSamos specialistus,
noslédzot ar tiem sadarbibas Iigumus,
attiecigi sedzot no sava budZeta
izdevumus, kas saistiti ar §T liguma
izpildi. Piesaistita specialista
atzinums tiks vertéts ka viens no
pieradijumiem.
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specialistu piesaistes kartibu,
nosakot, ka agentiira var lagt arstu
profesionalajam organizacijam un
kliniskajam universitates slimnicam
uzrunat un izvirzit arstus specialistus
atbalsta sniegSanai konkréta kliniska
gadljuma izvertéSanai atbilstosi ta
specifikai. Agentiira ar konkrétajiem
specialistiem slédz ligumus par
eksperta pakalpojumu sniegSanu;
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57.

Nav skaidra terminologija un klinisko
universitates slimnicu planota loma
iesniegumu izskatiSanas procesa —
13.punkta noradits, ka tiek veidota
komisija, 14.punkta — konsilijs, kas
sniedz atzinumu par Covid-19
vakcinas izraisitas blakusparadibas
ietekmi uz pacienta veselibu vai
dzivibu. Uzveram, ka, ka ieprieks
apspriedes noradits, kliisko
universitates slimnicu specialisti var
sniegt nevis visaptveroSu atzinu par
Covid-19 vakcinas izraisitas
blakusparadibas ietekmi uz pacienta
veselibu vai dzivibu, bet gan sniegt
specialistu atbildi uz merktiecigi
formul@tiem konkr&tiem jautajumus.
Vienlaikus, ja jautajuma izskatiSanai
nepieciesams piesaistit
multidisciplinaru  arstu  specialistu
komandu,  Noteikumu  projekta
noteiktais terminS — viens meénesis,
var  biit nepietiekams.  Tapat
nepiecieSams  noteikt  apmaksas
karttbu  jautajumu izskatiSana
iesaistitajiem  specialistiem,  jo
Noteikumu projekta noteikto
jautajumu  izskatiSana  neietilpst
klinisko  universitates  slimnicu
specialistu tieSajos darba
pienakumos.

Nemts vera.

Konceptuali nolemts Noteikumu
projekta paredzet izvert€josai iestadei
piesaistit nepiecieSsamos specialistus,
noslédzot ar tiem sadarbibas ligumus,
attiecigi sedzot no sava budzeta
izdevumus, kas saistiti ar §1 liguma

izpildi. Piesaistita specialista
atzinums tiks vertéts ka viens no
pieradijumiem.

Saskana ar Covid-19 infekcijas
izplatibas parvaldibas likuma 49.7
panta otro dalu pacienta
kompensacijas prastjumu par|
vakcinacijas pret Covid-19 infekciju
izraistto blakusparadibu d€] nodarito
smago vai vidgji smago kait€jumu
pacienta veselibai vai dzivibai, ka ar1
prasijumu par $a panta pirmaja dala
noteikto ar arstniecibu  saistito
izdevumu atlidzinasanu izskata un
lemumu pienem seSu méneSu laika
péc  kompensacijas prasijuma

sanemsanas. Ja nepiecieSams
pieprasit, savakt un izvertét papildu
informaciju, kompensacijas

prasijjuma izskatiSanas un lémuma
pienemSanas  terminS  var  tikt
pagarinats uz laiku lidz vienam
gadam.
Par finans€jumu aprakstits anotacijas
3.sadala.
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58.

Noteikumu  projekta  16.punktad
atsauce uz 14.punktu jaaizstaj ar
atsauci uz noteikumu projekta
15.punktu.

Nemts vera.

Konceptuali nolemts noteikumu
projekta grozit sakotn&ji izteikto
redakciju, izslédzot koeficientu
pieméroSanu kompensacijas aprékina
formulas apmera vertesanai.
Noteikumu projekta paredzets noteikt
konkrétus atlidzibu apmérus, ja
izpildas noteikumu projektal
3.pielikuma mingtie nodarTta
kait€¢juma smaguma noteikSanas
priekSnosacijumi kompensacijas
apméra  noteikSanai,  nevertgjot,
piem&ram, hroniskas saslimSanas ka
iesp&jamu kompensacijas
samazina$anas pamatojumu. Planots,
ka  personai  tiek  izmaksata
kompensacija atkariba no kaitgjuma
smaguma pakapes.

59.

Noteikumu projekta nepiecieSams
precizét atbildibas jomas, nosakot,
kas konstateé Noteikumu 18.2. un
18.3.apakspunktos minéto
celonsakaribas esibu vai neesibu;

Nav nemts vera.

Celonsakaribas izvertejums
(profesionals, zinatnisks vert&jums)
pats par sevi nerada tiesiskas sekas,
analogiski ka dazadu institticiju veikti
zalu vai medicinisko iericu dazada
veida p€tijumi un analize. Ming&tais
celonsakaribas  izveért§jums  tiks
izmantots, lai agentiiras jaunizveidota
nodala kopa ar citiem ekspertiem no
arstniecibas iestadem varétu
noskaidrot, vai blakusparadibai ir
celonsakariba ar cilveka veselibai vai
dzivibai nodarito kait§jumu. Lidz ar
to agentiiras izvert&jums par zinotas
blakusparadibas celonsakaribas

ticamibu vai iesp&amibu ir ka
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neatkarigas institlicijas  zinatniski
profesionals vért§jums, kas nav
apstridams vai parstidzams, Ko sniegs
7V A Farmakovigilances nodala.

60.

Ludzam svitrot Noteikumu projekta
18.4.2.apakspunkta paredz€to
gadijumu, kas paredz iesp€ju, ka
pacients  var€tu bt  sanémis
arstéSanas izdevumu atlidzibu no
arstniecibas  iestades, jo nav
normativa reguléjuma, kas paredzetu
pacienta tiesibas pieprasit un sanemt
arstniecibas izdevumu atmaksu no
arstniecibas ~ iestades  par  ar
vakcinacijas pret Covid-19 izraisitam
blakusparadibam saistitu arstniecibu;

Nemts vera.

Konceptuali nolemts veikt
grozijumus  likuma  “Covid-19
infekcijas  izplatibas  parvaldibas
likums” deleg€juma, neparedzot
nosacijumu atlidzinat ar arstniecibu
saistitus izdevumus (22-TA-598).

61.

Noteikumu  projekta  19.punkta
atsauce uz 14.punktu jaaizstaj ar
atsauci uz Noteikumu projekta
15.punktu.

Nemts vera.

Konceptuali nolemts noteikumu
projekta grozit sakotngji izteikto
redakciju, 1zsledzot  koeficientu
piem&roSanu kompensacijas aprékina
formulas apmera vertéSanai.
Noteikumu projekta paredzets noteikt
konkrétus atlidzibu apmerus, ja
izpildas noteikumu projekta
3.pielikuma mingtie nodarita
kait€juma smaguma noteikSanas
priek$nosactjumi kompensacijas
apméra  noteikSanai,  nevértgjot,
pieméram, hroniskas saslimSanas ka
iesp&jamu kompensacijas
samazinasanas pamatojumu. Planots,

ka  personai  tiek  izmaksata
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kompensacija atkariba no kait€§juma
smaguma pakapes.

62.

Precizet Noteikumu projekta 3.punkta
un anotacija tekstu, izslédzot terminul
“klinisko pétijumu ietvaros”, jo var
veidoties parpratumi attieciba uz to,
kas sabiedriba un masu medijos ir
maldigi uzskatits, ka Covid-19
vakcinas ir eksperimentalas.
Arstniecibas personas ir skaidrojusas
So atSkiribu starp klinisko izpéti un
eksperimentiem. Ja Sie jédzieni tiek
saglabati Noteikumu projektd un
anotacija var atkartoti veidoties
maldigi priekSstati par Covid-19
vakcinam. Gan Noteikumu projekta,
vakctnas nav eksperimentalas un nav
jalieto termins kliniskas izp&tes zales.
S termina lietodana sasaistama arf ar
speka esoSo tiesisko regulgjumu.

Nemts vera.

Svitrots Noteikumu projekta
3.punkts.

63.

Precizét Noteikumu projekta 4.punkta
ieklauto nav skaidra ietekme un
attiecinamiba uz nepilngadigajiem
Covid-19  vakcinas  sanémgjiem
(berniem). Lai arT ta nav obligata,
tomer noteiktas vecuma grupas ta ir
rekomendeta. Atseviskos gadijumos
var veidoties situacija, kad no esosas

Noteikumu  projektu  redakcijas

Nemts vera

Preciz€t noteikumu un anotacijas
projekta visa teksta ‘“pacienta
likumiskais  parstavis”, ka ar]

(13

papildinot aiz varda “pacients “ ar
“pacienta likumiskais parstavis”
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pacients (bérns) varés sanemt So
kompensaciju. Pieméram, attistas
smags miokardits, kas ka sekas ilgst
vairak ka 26 nedélas. Tapat ir
neskaidriba ar Noteikumu
piemérosanu, jo Noteikumu projekta
anotacija  tiek lietots jedziens
nepilngadiga aizbildni, tomer
Noteikumu projekta anotacija nav
sniegts skaidrojums  par  So
piemérosanu.

Latvijas Tirdzniecibas un riipniecibas kamera

64.

Projekta ir noteikts personai nodarita
kaitéjuma kompensacijas avots -
valsts budzets, bet nav noradits
procesa realizacijai - ekspertizes
nodrosinasanai nepiecieSamo lidzeklu
apjoms. Ka avots

procesa nodroSinasanai  paredzets
Zalu valsts agentiiras (ZVA) lidzekli,
kas veidojas tikai no pakalpojuma
sanémeéjiem - zalu raZotajiem,
aptiekam un lieltirgotavam. Sads
pakalpojums/funkcija nav ieklauts
ZVA cenradi, tatad var paredzet
papildus maksu zalu raZotajiem ar
€s0So pakalpojumu tarifu
paaugstindjumu, kas var radit zalu
gala cenas celSanos. Valsts budzeta
finans€jums ZV A netiek pieskirts, un
tas projekta nav paredzets ar1 ZVA
Stata arstu skaita palielinajumam (jo

Dalgji nemts véra

[zvertgjot  Veselibas  ministrijas
padotiba esoSo iestazu funkcijas,
uzdevumus, kapacitati, tika secinats,
ka tajas pastav lidzigas problémas -
cilveékresursu trukums, vidgji zems
atalgojuma Itmenis u.c. Tacu nemot
vera Zalu valsts agentiiras funkcijas
un uzdevumus, tostarp ta ir atbildiga
par Latvija esoSu zalu (vakcinu)
droSuma  uzraudzibu, ta  veic
blakusparadibu zinojumu sanemsSanu
un apstradi (tadgjadi Zalu wvalsts
agentlira ir ta iestade, kura pirma
secina, ka ir iestajusas nevélamas
pacienta veselibai vai dzivibai
blakusparadibas), ka ari nemot véra
citu valstu pieredzi (Igaunija par
vakcinas pret Covid-19 infekciju
apstiprinato blakusparadibu
izvertéSanu un kompensaciju ir
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ZVA Stata nav attiecigu arstu
ekspertu) un ekspertu atalgojumam,
arpakalpojumiem, tiesvedibam utt.
procesa realizacijai. Te veidojas
acimredzams intereSu konflikts, jo
kaite¢juma  atlidzibas  atteikuma
gadijuma, iesniedz&jam biis tiesibas
apgalvot, ka 1émuma pienémejs nav
neatkarigs, jo tiek finans€ts no pasa
razotdja (t.sk. vakcinu razotaja).
Tapéc uzskatam, ka funkcijas
delegéjums ZVA nebiitu atbalstams,
jo tas var sabiedriba var tikt uztvers ka
intereSu  konflikts un  negativi
ietekmét publiskas parvaldes
institliciju reputaciju.

atbildiga Zalu valsts agentiira)
Veselibas ministrija noléma, ka
vakcinas pret Covid-19 infekciju
apstiprinato  blakusparadibu  dél
izraistto smago vai vidgji smago
kait€juma  pacienta veselibai vai
dzivibai izvertesana tiks delegeta tiesi
Zalu valsts agentiirai.

Lidz ar to S§is funkcijas deleg€&jums
uzticets iestadei, kas vislielakaja
mera saistits ar tas saturu. Nemot veéra
sabiedriskas apspriedes laika
uzklausttos priekslikumus un panakto
vienoSanos  §Is  sisttmas  un
kompensacijas apméra noteikSanas
vienkarsosanu, péc iesp&jas
samazinata ZVA  neraksturigas
funkcijas veikSana Saja procesa.

Lai izvairitos no iesp&jama interesu
konflikta pastaveSanas starp Zalu
valsts agentiiras funkcijam, planots
parskatit un nodalit funkcijas un
atbildibas jomas iestades Itmeni.
Finans€juma apjoms un avots tiek
precizets.

65.

ZV A funkcijas ir noteiktas farmacijas
nozares ietvaros un ir izrieto$as no
Farmacijas likuma, bet projekta jauna
ZV A veicama funkcija ir arstniecibas,
ar ko Iidz Sim ZVA tieSi nav
saskarusies. ZVA S§tata nav neviena
atbilstoSas specialitates praktiz&josa
arsta - arsta eksperta. No 139 ZVA

darbiniekiem 26 ir ar arsta izglitibu,

Dalgji nemts veéra.

Sts funkcijas deleg&jums uzticéts
iestadei, kas vislielakaja meéra saistita
ar §1s funkcijas saturu. Jau Sobrid
Zalu valsts agentlra rlpigi izverté
ikvienu zinojumu par Covid-19
vakcinu blakusparadibam, ja

nepiecieSams, pieaicinot arl
konkrétas medicinas jomas
specialistus.
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bet tikai astopiem ir sertifikats
dazadas kliniskas disciplinas.
Veélamies noradit, ka ZVA amatiem,
kur vajadziga arsta izglitiba, nav
prasiba, lai arstam butu derigs
sertifikats.

Specialisti - arsti eksperti, kuriem ir
atbilstoSas  zinaSanas  ekspertizu
veikSanai, pamata ir Veselibas
inspekcija un Valsts darba ekspertizes
valsts arstu komisija (Labklajibas
ministrijas parvaldibas

iestade), kas ir neatkarigas institiicijas
un tiek finans€tas no valsts budZzeta.
Veselibas inspekcijas pienakumos
pasreiz ietilpst arstniecibas personu
pacientam nodartta

kaitéjuma izvert€Sana, uzskatam, ka
vakctnas radito blaknu izvertéSana
bitu piekritamas VI vai/un
VDEAVK. VM pamato, ka VI nevar
$adu funkciju nodrosinat, jo tai Stata
nav pietiekams skaits  atbilstosu
specialistu, tatad triikst kapacitates.

[r pamatotas bazas, ka ZVA nebus
konkréto specialistu uz noradito
iesniegumu  pienemsSanas sakuma
datumu 1.05.2022, ja ZVA S§tata
pasreiz  nav  neviena atbilstosa
specialista - arsta eksperta un 11dz Sim|
ar Sada veida arstniecibai piekritigu
procediiru iestade nav nodarbojusies.

Nemot veéra sabiedriskas apspriedes
laika uzklausitos priekSlikumus un
panakto vienoSanos §iIs sist€mas un
kompensacijas apméra noteikSanas
vienkarSosanu, péc iesp&jas
samazinata ZVA  neraksturigas
funkcijas veikSana Saja procesa.
Planots, ka  c&lonsakaribu ar
kait€jumu pacienta veselibai vai
dzivibai izvert€s piesaistitie arsti,
savukart ZVA pienems gala lémumu,
pamatojoties uz  arstu  veikto
izvertgjumu.

66.

Jaatzimg, ka Eiropas zalu agentiira

sava vestule par So ieceri veikt

Dalgji nemts veéra.

Izvertejot  Veselibas  ministrijas

padotiba esoSo iestazu funkcijas,
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ekspertizes ZVA norada uz intereSu
konfliktu, kas iestasies, pacientiem
sniedzot  iesniegumus  nodarita
kaitejuma atlidzibas  sanemsanai.
Farmakovigilances ietvaros ZVA
VEerte blakusparadibu péc
farmakovigilance noteiktas
metodikas un ekspertize ir par zalém
- konkrétu produktu, bet nevis par
pacientu. ZVA vert€§jumu par zalém
farmakovigilances ietvaros nevar
parstidz€t, jo tas nav attiecinams uz
nevienu subjektu, kam butu nodarits
kait€jums. Savukart personai nodarita
kait§juma gadijuma tiek verteta
personas Veselibas situacija loti plasa
konteksta. Tas ir divas pilnigi
atskirigas perspektivas. Pacients ir
tiesigs Iemumu parsiidzet.

Situacija, ja viena un ta pati iestade
vertetu gan kaitéjumu pacientam, gan
zalu droSumu, rada risku neatkarigu
lemumu pienemsanai. Sada citada
veida ieinteresétiba vai saistiba EZA
skatfjuma padara farmakovigilances
(zalu/vakcinu blaknu monitoringa
procediiru) par neuzticamu un
Latvijas zinojumus par nederigiem.
Nemot vera situaciju, kad vienas
iestades ietvaros iedzivotaji var
versties gan saistiba ar vispargju
blakusparadibu  zinoSanu  (kuras
uzdevums ir nodro§inat zalu droSuma
uzraudzibu), gan ar iesniegumu
kompensacijas sanemsanai. Papildus

uzdevumus, kapacitati, tika secinats,
ka tajas pastav lidzigas problémas -
cilveékresursu trukums, vidgji zems
atalgojuma Itmenis u.c. Tacu nemot
vera Zalu valsts agentiiras funkcijas
un uzdevumus, tostarp ta ir atbildiga
par Latvija esoSu zalu (vakcinu)
droSuma  uzraudzibu, ta  veic
blakusparadibu zinojumu sanemsanu
un apstradi (tadgjadi Zalu valsts
agentlira ir ta iestade, kura pirma
secina, ka ir iestajusas nev€lamas
pacienta veselibai vai dzivibai
blakusparadibas), ka arT nemot véra
citu valstu pieredzi (Igaunija par
vakcinas pret Covid-19 infekciju
apstiprinato blakusparadibu
izvérteéSanu un kompensaciju ir
atbildiga Zalu valsts agentiira)
Veselibas ministrija noléma, ka
vakcinas pret Covid-19 infekciju
apstiprinato  blakusparadibu  déel
izraisito smago vai vid€ji smago
kait§juma  pacienta veselibai vai
dzivibai izveértésana tiks delegeta tiesi
Zalu valsts agentiirai.

Veselibas ministrijas ieskata uz doto
bridi nav iesp&ams veidot jaunu
valsts parvaldes iestadi §is funkcijas
istenoSanai, jo valsts parvaldes
politikas ir vérsta uz mazas un
efektivas valsts parvaldes
pastaveésanu.

Lidz ar to §is funkcijas deleg&jums

uzticets iestadei, kas vislielakaja
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rodas jautajums, pieméram, kadél
kait€jums ir attiecinams tikai uz
esosam Covid -19 vakcinu zalu
apraksta  fiksétam blakném, ja
vakcinu lietoSanas procesa periodiski
tick konstatétas arvien jaunas
blaknes?

mera saistits ar tas saturu. Nemot veéra
sabiedriskas apspriedes laika
uzklausitos priekslikumus un panakto
vienoSanos  §Is  sisttmas  un
kompensacijas apméra noteikSanas
vienkarsosanu, péc iespéjas
samazinata ZVA  neraksturigas
funkcijas veikSana $aja procesa.

Lai izvairitos no iesp&jama interesu
konflikta pastaveSanas starp Zalu
valsts agentiiras funkcijam, planots
parskatit un nodalit funkcijas un
atbildibas jomas iestades limeni.

Blakusparadibu zinojumi ir svarigi,
lai atklatu jaunus droSuma riskus,
taCu tas nenozimé&, ka par visiem
zinotajiem gadljumiem  gust
c€lonsakaribas apstiprinajumu ar zalu
lietoSanu, proti, ne visi zinotie
veselibas traucgjumi tiek apstiprinati
ka blakusparadibas. Tadel, izvertgjot
katru individualu gadijjumu par
iespgjamas  blakusparadibas  del
nodaritu smagu vai Vvid€ji smagu
kait€¢jumu pacienta veselibai vai
dzivibai, ka arT lemjot par
kompensacijas  pieskirSanu,  tiks
nemts veéra tikai zalu apraksta
ieklauta informacija par
apstiprinatajam (noverotajam)
blakusparadibam.  Eiropas  Zalu
agentiiras droSuma komiteja
pastavigi verté droSuma signalus, un,
ja tiek pieradita jauna

blakusparadiba, tiek veiktas izmainas
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zalu  apraksta un  lietoSanas
instrukcija. Tadel, ja arsts ir zinojis
par tadu blakusparadibu, kura nav
apstiprinata un ieklauta zalu apraksta,
bet pec kada laika zalu apraksts un
lietoSanas instrukcija ir papildinata ar
S0 jauno blakusparadibu, pacients biis
tiesigs versties ar iesniegumu par
kompensacijas  pieskirSanu,  ja
vakcinas izraisito blakusparadibu dél
nodarits smags vai vid&ji smags
kait§jums pacienta veselibai vai
dzivibai, ieverojot Covid-19
infekcijas parvaldibas likuma 49.7
panta treSaja dala noteiktos terminus.

67.

[.Balode

Noteikumu projekts paredz
kompensaciju izmaksu tikai tiem,
kuriem pé&c vakcinacijas ar vakcinu
pret Covid-19 bus smagi bojati
organi. Tiem, kuriem bus “tikai”
smagi bojati audi vai organisma
sistémas, vai psihiskiem trauc€jumi
vai traumas, uz nekadu kompensaciju
vispar pretendét nevar.

Visas personas, kas tika vakcinétas ar|
vakcinu  pret Covid-19, ir
nekavejoties jainformé€ par visiem
riskiem, kas saistiti ar vinu veselibu,
par dokumentiem, kas jaapkopo
viniem paSiem un vinu tuviniekiem,
ja vini vélesies pieteikt kompensaciju

Dalgji nemts véra.

Likumdevgjs ir paredz&jis, ka
kompensacija ir izmaks3ajama, ja
pacientam  Covid-19  vakcinas
blakusparadibu rezultata radies
smags vai vidgji smags kait&jums
veselibas vai dzivibai.

Noteikumu projekts paredz, ka
uz kompensaciju  var  pretendét
pacients, kuram ir paliekoSi un
ilgstosi veselibas trauc€jumi, kuru dél
pacienta pasaprupe un
funkcionalitate nav atjaunojusies 26
nedelu laika, skaitot no kaitgjuma
raSanas dienas.

Péc analogijas tika izmantots
Invaliditates likuma 5. panta pirmaja
dala noteikta invaliditates definicija
(invaliditate ir ilgstoSs vai neparejoss

loti smagas, smagas vai mérenas
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pakapes funkcionéSanas
ierobezojums, kas ietekmé personas
garigds  vai  fiziskds  spgjas,
darbspgjas, pasapriipi un ieklausanos
sabiedriba) un Ministru kabineta
2001. gada 3. aprila noteikumu Nr.
152 “Darbnespgjas lapu izsniegSanas
un anulé$anas kartiba” 17.} punkta
pirmaja un otraja teikuma noteikto (ja
darbnesp&ja turpinas ilgak par 26
nedélam, arsts nosiita personu uz
Veselibas un darbsp&ju ekspertizes
arstu valsts komisiju. Komisija
sniedz atzinumu par darbnespé&jas
lapas pagarinasanu darbnespgjas
perioda, kas turpinas ilgak par 26
nedélam, bet ne ilgak par 52 nedélam
(skaitot no darbnespgjas pirmas
dienas), ja tas nepiecieSams
pilnvertigas arsteSanas
nodroSinaSanai (tai skaita
rehabilitacijas nodro$inasanai), vai
nosaka invaliditati). Tadejadi
secinams, ka pastavot iepriek§ minéto
normativo aktu noteiktajiem
nosacijumiem, personas veselibas
traucgjumi pec Covid-19 vakcinas ir
uzskatami par ilgstoSiem vai par
paliekoSiem, un Sie veselibas
trauc€jumi nav 1slaicigi, parejosi un
atgriezeniski.

[zpetot citu valstu praksi,
konstat€jams, ka runa ir par loti

nopietnam, smagam sekam, ka
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piem&ram invaliditate u.c.
(https://www.canada.ca/en/public-
health/services/reports-
publications/canada-communicable-
disease-report-ccdr/monthly-
issue/2020-46/issue-9-september-3-
2020/vaccine-injury-compensation-
programs-quebec.html)

Paredzets veikt grozijumu likuma
“Covid-19  infekcijas  izplatibas
parvaldibas likums” deleggjuma,
atsakoties no Arstniecibas riska fonda
atlidzibas izmaksas principiem un
apmeériem.

68.

Ar to, ka personas péc vakcinacijas
cie§ no smaga organu bojajuma
nepietiek, cietuSajiem ar smagiem
bojajumiem jaspgj izdzivot 6,5
méneSus un  rapigi  jaapkopo
dokumenti par faktiem, ko pat pats
vakcinu raZotajs nezina, jo kliniskie
petijumi joprojam turpinas. Un tikai
tad cietusais var iesniegt dokumentus,
kurus vertés tie, kuri vipam lika ar
dzivibai bistamu vakcinu vakcinéties
un  kuri ir  lidzvainigi  pie
kompensacijas prasitaja cieSanam.

Noteikumu  projekts ir  Klaja
nirgasanas par tiem, kuri cietu$i no
vakcinas pret Covid-19, kuriem jau ir
nodaritas stipras fiziskas sapes vai

psihiskas cieSanas. Nav saprotams,

Nav nemts vera.

Noteikumu projekts paredz, ka uz
kompensaciju var pretend€t pacients,
kuram ir paliekoS§i un ilgstoSi
veselibas  traucgjumi, kuru dg]
pacienta pasaprupe un
funkcionalitate nav atjaunojusies 26
nedélu laika, skaitot no kait€juma
raSanas dienas.

Péc analogijas tika izmantots
Invaliditates likuma 5. panta pirmaja
dala noteikta invaliditates definicija
(invaliditate ir ilgstoSs vai neparejoss
loti smagas, smagas vai meérenas
pakapes funkciongsanas
ierobezojums, kas ietekmé& personas
garigas  vai  fiziskds  spgjas,
darbspéjas, pasapriipi un ieklausanos
sabiedriba) un Ministru kabineta
2001. gada 3. aprila noteikumu Nr.

152 “Darbnespgjas lapu izsniegSanas
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kadas ir Veselibas ministrijas
vertibas, ja ta sastada noteikumus, kas
cieSajiem ne tikai lick méneSiem ilgi
ciest sapes (spidzina), iesniegt
dokumentus, kurus sagatavot
nevarétu pat pats vakcinu razotajs, bet
ar1 liedz sanemt kompensaciju.

un anuléanas kartiba” 17.! punkta
pirmaja un otraja teikuma noteikto (ja
darbnespgja turpinas ilgak par 26
nedélam, arsts nosiita personu uz
Veselibas un darbsp&ju ekspertizes
arstu valsts komisiju. Komisija
sniedz atzinumu par darbnespé&jas
lapas pagarinaSanu darbnespéjas
perioda, kas turpinas ilgak par 26
nedélam, bet ne ilgak par 52 nedélam
(skaitot no darbnespgjas pirmas
dienas), ja tas nepiecieSams
pilnvertigas arstéSanas
nodrosSinasanai (tai skaita
rehabilitacijas nodroSinasanai), vai
nosaka invaliditati). Tadejadi
secinams, ka pastavot iepriek$ min&to
normativo aktu noteiktajiem
nosacijumiem, personas veselibas
trauc€jumi péc Covid-19 vakcinas ir
uzskatami par ilgstoSiem vai par
paliekoSiem, un Sie veselibas
traucg€jumi nav islaicigi, parejosi un
atgriezeniski.

Nemot vera, ka kompensacija tiek
maksata  tikai  gadfjumos, ja
pacientam ir smagas vai vidgji
smagas kait€juma sekas, tad nepastav
iesp&jas, ka vin$ Saja laika perioda
saisttba ar konkréto iesp&jamo
kait§jumu, nebltu versies pie
arstniecibas personam vai arstgjies
arstniecibas iestade, turklat ar lielu
iesp€jamibu, ka pat stacionari, ne

vien ambulatori. Lidz ar to pacienta
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riciba biis nepiecieSamie dokumenti,
vai ar tie vinam biis viegli iegiistami.
Arstniectbas  personas  slédziena
(piem., veidlapa Nr.27/u) biitu
informacija par iesp&jamo saistibu
starp Covid-19 vakcinas izraisito
blakusparadibu un pacienta veselibai
vai dzivibai nodarito kait€jumu.
Savukart par mediciniskiem
dokumentiem  uzskatami  izraksts-
epikrize u.c. dokumenti.

69.

Ar visiem vakcingtajiem (protams, ar
vinu brivu piekriSanu) ir jaslédz
ligumi par kliniskajiem pétijjumiem
un janodroSina viniem atbilstosas
kompensacijas, kas jaizmaksa nevis
no nodoklu maksataju naudas, no
kuras tiek veidoti ar1 lidzekli
neparedzetajiem gadijumiem, bet,
pirmam kartam, no klinisko pétijumul
sponsora, tas ir, vakcinu raZotaja
naudas. Ligumi ar vakcinu raZotajiem
nekavéjoties japublisko pilna apmera,
lai blitu zinams ligumos paredzetais
kompensaciju  apjoms, ka arl
personas, kuram ar vakcinu raZotaju ir|
intereSu konflikts. Gadijuma, ja Sajos
ligumos nav paredzeéts, ka vakcinu
razotdjs sedz ar klinisko pétijumu
ligumiem  saistitas izmaksas —
kompensacijas par jebkadu
vakcinétas personas veselibai un

Nav nemts vera.

Visam lidz §im registrétajam Covid-
19 vakcinam ir veikti nepiecieSamie
treSas fazes kliniskie p@tijumi par
droSumu un  iedarbibu, kuru
rezultatus ir izvertjusi EZA pirms So
vakcinu registracijas, jo ta ir obligata
prasiba, lai vakcinas var€tu registrét.
L1dz ar to visas Covid-19 vakcinas,
kuras ir sanémusas registracijas
atlauju, ir parbauditas, ar tam ir veikti
visi nepiecieSamie kliniskie petjumi
par drosumu un efektivitati, kuru
rezultatus  ir  izvertgjusi  un
apstiprinajusi EZA, un §is vakcinas
nekada veida nav eksperimentalas, jo
tam ir veikta registracija
kompetentaja iestade, ko tiesibu
aktos noteiktaja kartiba ir atzinusi arT
Eiropas Komisija.
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dzivibai nodarito zaud&jumu,
kompensacijas sedz personas, kas
Sadus ligumus sastadija, akcept&ja
un/vai noslédza.

70.

Sponsoram (vakcinu razotajam vai
vina pilnvarotai personai) kopa
petnieku (arstniecibas personu un
iestadi, kas veica vakcinaciju) par
saviem lidzekliem visiem
vakcin€tajiem ir janodroSina iespgja
veikt pilnu veselibas parbaudi,
jaregistré visas veselibas problémas
un  janodroSina  to  arst€Sana.
Sponsoram kopa pétnieku par saviem
lidzekliem  jakompensé  jebkads
vakcingtajai personas veselibai radits
kait&jums un/vai jaizmaksa
kompensacija vakcingtas personas
radiniekiem. Kopa ar sponsoru un
pétnicku  kompensaciju  izmaksu
fondu veido visas personas, kas
iesaist1jas ar vakcinaciju pret Covid-
19 saistTto normativo aktu izstrade,
pienemsSana, t.sk. Ministru kabineta
locekli un Saeimas deputati, kas
balsoja “par” iepriek§ minétajiem
normativajiem aktiem.

Nav nemts vera.

Likumdevgjs ir paredzgjis, ka
kompensacija ir izmaksajama, ja
pacientam  Covid-19  vakcinas
blakusparadibu  rezultata  radies
smags vai vidgji smags kait&jums
veselibas vai dzivibai.

Sobrid Ministru kabineta 2021.gada
28.septembra  noteikumu  Nr.662
“Epidemiologiskas drosibas
pasakumi  Covid-19  infekcijas
izplatibas ierobezoSanai” 216.punkts
nosaka, ka visus izdevumus, Kkas
saistiti ar Covid-19 vakcinaciju, tas
organizesanu, parraudzibu  un
kontroli, vakcinu iegadi,
mediciniskas dokumentacijas
noforméSanu, vakcinu ievadiSanu, ka
ar1 ar vakcinas izraisito komplikaciju
(blakusparadibu) arsteSanu, finansé
no valsts pamatbudzeta.

71.

Noteikumu projekts §a briza redakcija
ir japardévé par kompensacijas
nepieSkirSanas  un  neizmaksas

kartibu, ja vakcinacijas pret Covid-19

Dalgji nemts vera.

Konceptuali nolemts noteikumu
projekta grozit sakotngji izteikto
redakciju, izslédzot koeficientu
piem&rosanu kompensacijas aprékina
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infekciju izraisito blakusparadibu dé]
nodarits smags vai vid€ji smags
kait€jums pacienta veselibai vai
dzivibai, ka ar1 kartibu, kada
neatlidzina ar arstniecibu saistitos
izdevumus, ja ta bijusi nepiecieSama,
lai novérstu vai mazinatu nodarita
smaga vai vid€ji smaga kaitejuma
sekas.

formulas apmeéra vertésanai.
Noteikumu projekta paredzets noteikt
konkrétus atlidzibu apmeérus, ja
izpildas noteikumu projekta
3.pielikuma mingtie nodarTta
kait€¢juma smaguma noteikSanas
priekSnosacijumi kompensacijas
apméra  noteikSanai,  nevertgjot,
piem&ram, hroniskas saslimSanas ka
iesp&jamu kompensacijas
samazinasanas pamatojumu. Planots,
ka  personai  tiek  izmaksata
kompensacija atkariba no kaitgjuma
smaguma pakapes.

Likumdevgjs ir paredzgjis, ka
kompensacija ir izmaksajama, ja
pacientam  Covid-19  vakcinas
blakusparadibu  rezultata  radies
smags vai vidgji smags kait&jums
veselibas vai dzivibai.

[zpetot citu valstu praksi,
konstatéjams, ka runa ir par loti
nopietnam, smagam sekam, ka
pieméram invaliditate u.c.
(https://www.canada.ca/en/public-
health/services/reports-
publications/canada-communicable-
disease-report-ccdr/monthly-
issue/2020-46/issue-9-september-3-
2020/vaccine-injury-compensation-
programs-quebec.html)
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72,

Noteikumu projekta, kas noteic
kompensaciju par vakcinas pret
Covid-19 nodarito Kkait§jumu, ir
japaredz, ka tiks vért€ta ne tikai
civiltiesiska, bet arT kriminaltiesiska
to personu, kuru pienemto lémumu,
normativo aktu un/vai ricibas dél
personas veselibai nodarits kait€jums
un vai persona nogalinata, atbildiba.
Tas ir svarigi tapéc, lai personas, kas
cietusas no vakcinacijas pret Covid-
19, vai vinu tuvinieki sanemtu
kompensaciju

Nav nemts vera.

Noteikumu projekts neparedz izvertet

arstniecibas  personu vainu  vai
atbildibu.

Noteikumu projekta paredzets, ka
pacienta naves gadijuma
kompensacijas prasijuma
iesniegumu  ir  tiesigs  iesniegt
pacienta mantinieks, pievienojot

apliecibu par laulata mantas dalu vai
mantojuma apliecibu.

73.

Latvijas Cilveku ar pasam vajadzibam
sadarbibas organizacija SUSTENTO

Veélamies iebilst pret 3. pielikumu
“Pacienta veselibai vai dzivibai
nodarita  kaitéjuma  noteikSanas
metodika” punkta 1.1. “Veselibas
stavoklis pirms Covid -19 vakcinas
izraisitas blakusparadibas” kur ir
samazinats atlidzibas koeficients
cilvékiem ar hroniskam
saslimSanam pat uz pusi un tas veido
tieSi  diskrimingjoSus noteikumus
cilvékiem ar invaliditati.

Velamies vérst uzmanibu, ka Latvija
invaliditati pieSkir balstoties uz
diagnozes kodu, ka rezultata katrs
cilveks, kuram pieskirta invaliditate,
var un tiek skatits ka cilveks ar
hronisku slimibu. So noteikumu
izpratné $ads traktgjums nozimée, ka

Nemts vera

Paredzéts  veikt  grozijumu
likuma “Covid-19 infekcijas
izplatibas parvaldibas likums”
deleg€juma,  atsakoties  no
Arstniecibas riska fonda
atlidzibas izmaksas principiem
un apmériem (22-TA-598).

Konceptuali nolemts noteikumu
projekta grozit sakotngji izteikto
redakciju, izslédzot koeficientu
pieméroSanu kompensacijas
aprekina  formulas  apmera
vertéSanai. Noteikumu projekta
paredzeéts noteikt  konkrétus
atlidzibu apmeérus, ja izpildas
noteikumu projekta 3.pielikuma
minétie  nodarita  kait§juma
smaguma noteikSanas
priekSnosacijumi kompensacijas
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cilveékam ar invaliditati
kompensacija  par  lidzvertigu
kaitgjumu tiek izmaksata mazaka
apméra neka cilvekam  bez
invaliditates.

Vakcinacija pret COVID-19 ir ne
tikai katra cilvéka individuala
izvéle, bet ari  sabiedribas
epidemiologiskas drosibas akts, kura
piedalities tika un tiek aicinata visa
sabiedriba. Kapéc vakcinacijas
blakus paradibas cilvekiem ar
hroniskam slimibam/invaliditati tiek
novertéts ka mazaks  vertigs
zaudgjumus gan sabiedribai, gan
paSam cilvékam.

Lidzam mainit sagatavoto 3.
pielikuma “Pacienta veselibai vai

dzivibai nodarita kaitéjuma
noteikSanas metodiku”, nepielaujot
cilveku ar invaliditati
diskriminaciju.

apméra noteikSanai, nevertgjot,
piemé&ram, hroniskas saslimsanas
ka iespgamu kompensacijas
samazinasanas pamatojumu.
Planots, ka personai tiek
izmaksata kompensacija atkariba
no kait§juma smaguma pakapes.

74,

O.Rotkaja

Tas ir loti labi, ka cilvékiem saks
kompensét péc vakcinu raditus
blaknu rezultatus, bet arsta izzinu
dabiit, ka to ir izraisijis tieSi vakcinas
nav reali. Izejot cauri dazadiem
arstiem saproti, ka nav reali dabut
realu izzinu, kur arsts bis gatavs

Nav nemts vera.

Pacientam paSam nav zinaSanu
un kompetences, lai izvertétu
blakusparadibu ietekmi uz vina
veselibu vai dzivibu, tadel ir
nepiecieSams arstniecibas
personas  atzinums  atbilstosi
attiecigajam kaitgjumam.
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rakstit, ka blaknes saistitas ar
vakcinu.

75.

I.Pelse

Likumprojekta 22-TA-246 sakara
verst absoliiti svarigu niansi cietusa
gadijuma — tas ir funkcion&Sanas
vertgjums saistiba ar profesionalo
darbibas jomu.

Nodarita kait€juma veids ir ar1
profesionalo sp&ju zudums un
nepiecieSamiba parkvalificéties, kas
prasa gan laiku macibam, gan
finanses. Ka piemérs var&tu bt labi
atalgots darbinieks, kura darbs
saistits ar roku darbu, vakcinas
blaknu dg] izjit juSanas
trauc€jumus rokas, kade] nevar
veikt darbu un ir spiests mainit
profesiju un iegit jaunu izglitibu.
So jautajumu sakara, domajams,
jaieklauj papildus kritériji un
arodarstu konsultacija.

Tapat bitu japaredz finanSu
pieskirSana parkvalifikacijai. Jo cie$
jau cilveks kopuma un ja, pieméram,

kompensaciju izrékinot péc
noteiktas formulas, var sanakt
neliela kompensacija, bet

sanémeéjiem var krasi atSkirties
realais  kait§jums  saisttba ar

Nemts vera .

Konceptuali nolemts noteikumu
projekta grozit sakotn€ji izteikto
redakciju, izslédzot koeficientu
pieméroSanu kompensacijas
aprékina  formulas  apméra
veért€Sanai. Noteikumu projekta
paredzéts noteikt  konkr€tus
atlidzibu apmerus, ja izpildas
noteikumu projekta 3.pielikuma
minétie  nodarita  kait€juma
smaguma noteikSanas
priek$nosacijumi kompensacijas
apméra noteikSanai, nevertgjot,
piemé&ram, hroniskas saslimsanas
ka iespgjamu kompensacijas
samazinasanas pamatojumu.
Planots, ka personai tiek
izmaksata kompensacija atkariba
no kaitgjuma smaguma pakapes.
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turpmako dzives turpinaSanu —
vienam tas varbit neietekmé
profesionalas gaitas un iesp&ju
turpinat lidzvertigi pelnit, bet citam
var gadities, ka “nelielais” kait€jums
nes kardinalas izmainas dzive,
nespgjot turpinat ierasto darbu
(piem@ram, arstniecibas persona-
masiere ar parastézijam rokas vai
dzirdes trauc€jumi programmeésanas
Specialistam —  ar dzirdes
traucgjumu  kompensacija  bis
lielaka, bet darbs konkrétajam
cilvekam nebls jamaina, savukart
masierei biis pilntba jamaina
izglittba un darbibas sfera, ko,
iespgjams, kompensacija nemaz
Nenosegs.

Pacienta funkcionéSana un ietekme
uz darba sp&jam nevar netikt nemta
vera tik svariga likumprojekta.

76.

Verst uzmanibu uz to, ka vakcinu
izstradatajiem blakusparadibas vél
aizvien tiek papildinatas oficialajos
aprakstos laikam ejot. Ja cilvékam ir
veselibas kait€jums péc vakcinas un
tas mediciniski nav izskaidrojams ar
ko citu un potenciali iesp&ams
radies vakcinas dél, bet nav konkréta
razotaja blaknu apraksta, sanak
cilveks nevar pretendét uz kait€juma

Nav nemts vera.

Eiropas Zalu agenttiras droSuma
komiteja pastavigi veérté droSuma
signalus (informaciju par
jauniem vai citadiem
nevelamiem notikumiem, kuri
potenciali var biit saistiti ar zalem
un kuru gadijuma nepiecieSama
turpmaka izmekléSana) Covid-19
vakcinam, un, ja tiek apstiprinata
jauna  blakusparadiba,  tiek
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kompensesanu, tas péc bitibas ir
nepareizi.

veiktas izmainas zalu apraksta un
lietoSanas instrukcija. Tadel, ja
arsts vai pacients ir zinojis par
tadu blakusparadibu, kura nav
apstiprinata un ieklauta zalu
apraksta, bet péc kada laika zalu
apraksts un lietoSanas instrukcija
ir papildinata ar So jauno
blakusparadibu, pacients vares
versties ar iesniegumu  par
kompensacijas pieskirSanu, ja
vakcinas izraisito blakusparadibu
del nodarits smags vai vidgji
smags  kait§jums  pacienta
veselibai vai dzivibai, ievérojot
Covid parvaldibas likuma 49.7
tresaja dala noteiktos terminus.

Datums™*

Atbildiga amatpersona

23.02.2022

(dd/mm/gggg)
Kitija Kravale

(vards, uzvards, paraksts*)
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