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Darba kirtiba:
Veselibas apripes finansé$anas likumprojekta izskati$ana.

A.Caksa atklaj sanaksmi un liidz A.JurSevicu informét par veiktajam izmainam likumprojekta.

AJurSevica informé€, ka ir: 1)iznemta sadala par procentudlo sadalfjumu, bet ir saglabats
nosacijums, ka, pieaugot finanséjumam veselibas apriipei, proporc. pieaug finans€jums ari
primarajai veselibas apriipei, 2) precizétas, tas sauktas, valsts apdroinatas personas, nosakot, ka
tas ir personas, kuram pienakas minimalais grozs, 3) precizéta norma par minimalas palidzibas
minimumu — noteikts, ka tie ir GA sniegtie veselibas apriipes pakalpojumi, un veselibas apriipes
pakalpojumi saslim$anu ar nozimigu ietekmi vai apdraudéjumu sabiedribas veselibai, arstniecibai;
saslim$anu saraksts tiks noteiks MK noteikumos), 4) iznemtas NVD funkcijas no likumprojekta,
normas par padomi atstdtas 5) papildinats ar delegéjumu MK noteikt veselibas apriipes
pakalpojumus, ko neapmaksa valsts.

V.Keris: Likums ir loti nepiecieSams, kurs, ka solits NTSP s&dg, skaidri pasaka, ka turpmako 3
gadu laika veselibas nozares budzets pieaugs, 2020.gada sasniedzot 4% no IKP un tas tiks novirzits
pakalpojumu nodroSinaSanai un atalgojuma biitiskai paaugstinasanai, ir noteikts, ka blis valsts
obligata veselibas apdrosinasana, kas tiks finanséta no 2 avotiem. Aicina klatesoSos turpmakaja
likuma izstradé ieklaut p&c iesp&jas mazak lieku normu, lai nebremzetu §7 likuma pienem3anu kopa
ar nakosa gada budzeta paketi. Jautajumus, par kuriem nav skaidribas, jauzdod risinat Ministru
kabinetam, ietverot likumprojekta attiecigus deleg€jumus. Aicina izstradat likumprojektu péc
iesp&jas lakonisku, lai veicinatu mérka sasniegSanu.

A.Pantelgjevs: aicina V.Keri izteikt viedokli par NVD padomi.

V.Keris: jaizprot, tiesi ka NVD reorganizgjams, cik lielas pilnvaras pieskiramas padomei —
sabiedriska karta vai né. Atbalstu VM ierosinajumu $o jautdjumu delegét MK, saglabajot ideju, ka




reorganizacija bus vajadziga, ka ir padome — viens no reorganizacijas elementiem, bet
likumprojekta liment nekonkretizgt.

A Erglis: neredzam NVD reorganizaciju, paSreiz § reorganizacija ir formala. NVD jabat
maksimali neatkarigai, profesionalai institlicijai. Mainoties ministriem, NVD prioritateém
nevajadz&tu mainities, svarigi ir nodro$inat péctecibu. Pargjais likumprojekta ir atbalstams.

M.Révalds: piekrit A.Ergla viedoklim. Resursu iegii$anas aspekts likumprojekta ir labi ieklauts.
Jautdgjums par resursu izlietoSanu - vésture liecina, ka, mainoties politiskai vadibai, mainas
uzstadijumi resursu sadalé. Lidz ar to institiicijai, kas nosaka, So resursu sadali, ir jabiit p&c iesp&jas
neitralai, saglabajot balansu starp primaro, sekundaro un terciaro limeni. Likumprojekta ir
jaiestrada padomes neatkaribas elementi, lai vismaz pakalpojumu cenu vai tarifu noteikSanas
struktiira biitu neatkariga institlicija.

I.Aizsilniece: cenu noteik3anas jautajums varétu tiks risinats ar cenu regulatoru. Tas nodro$inas
neatkaribu.

J.Kalgjs: likuma izstradi noteica 3 faktori (4% no IKP, algas, tarifi) — procenti ir iezim&ti, algas
dalgji ir iezimé@tas, bet jautdjums par tarifiem likumprojektd nav risinats. Attieciba uz cenu
regulatoru, tad Latvijas Slimnicu biedriba sava laika ir vérsusies pie cenu regulatora un sanémusi
atbildi, ka vini nav kompetenti risinat $o jautdgjumu, jo ta ir Veselibas ministrijas funkcija. Bazas
rada arzemju pakalpojumu sniedzgju piesaiste.

A.Cak3a norada, ka jau $obrid pakalpojumu sniegdanai tiek piesaistiti arvalstu pakalpojumu
sniedz&ji un likumprojekta ir noteikti apstakli, kas janem veéra, slédzot $adus Iigumus — viens no
tiem, pakalpojuma sniegSanas iespéjas Latvija.

J.Kalgjs: padomei ir jabiit neatkarigai institficijai, kura nosaka tarifus atbilsto$i realajam izmaksam.
Visbistamakais, ka pa3reiz ir noteikts, ka tarifus nosaka eso$a budzeta lidzeklu ietvaros.

J.Gardovskis norada, ka loti riipigi jadod padomei pilnvaras, lai més panaktu, ka tarifi ir
atbilstoSiem realajai situacijai. Veselibas ministrijai ir janosaka politiskie attistibas virzieni, bet
padomei ir jabit neatkarigai, bet ir jabtt parraugos$ajai institiicijai par to.

A.Caksa piekrit, ka tarifiem jabiit realiem, un norada, ka biitiba ir taja, ka tarifu cenas ir atkarigas
no nozares budzeta. Ja papildu finansgjums nebis, tad tarifi nemainisies. Lidz ar to biitisks ir
jautdjums, vai més piekritam tam, ka valsts nodevas par valsts obligato veselibas apdro$inasanu
apmeérs ménesi ir 1% no valsts noteiktas minimalas ménesa darba algas un ka cilvéks to nomaksajot
10 darba dienu laika ir tiesigs sanemt pilnu valsts apmaksato pakalpojumu grozu.

A.Erglis: viens ir absolitie tarifi, otrs ir tarifu mijiedarbiba, jo jabiit izvértétiem visiem veselibas
apripes ltmeniem, visiem pakalpojumu sniedzgjiem (privatie, valsts), kas parklaj visu sist€ému.
Padomes neatkariba ir svariga.

D.Gardovska: daudz svarigak ir ieks€jas kartibas noteikumi un prasibas, kas padomei jaizpilda,
péc kadas metodikas tarifi tiek rékinati, neka neatkaribas jautajums.

P.LeiSkalns: veidojot $o sistému, viens no uzstadijumiem, bija, ka tiks ieviesta neatkariga padome,
lai nodro$inatu stabilitati un izvairitos no populistiskiem l€émumiem, pieméram, tehnologiju
izvertéSana, tarifu noteik$ana. Padomei butu jabut tai, kas pasaka, ka, pieméram, 4.30 EUR ir




nepietiekodi, lai nosegtu izmaksas. Ja pienemam, ka caur So sistému panaksim, ka ~ 100 000 sak
maksit %os 4.30 EUR ménest, tas ir 0,5% no veselibas budZeta, vienlaikus izmaksas ir daudz
augstakas. Piekrit V.Kera kungam, ka nevajag likuma ietvert liekas lietas, bet padomes jautajums
ir Joti biitisks.

G.Anca: piekiit no pacientu viedokla, ka ir nepiecieSama padome, kas ir politiski neatkariga.
Padome jabit profesionaliem, kas delegéti no profesionalajam un pacientu organizacijam un kas
uznemas atbildibu par pienemtajiem lémumiem un ir delegéti uz noteiktu laiku.

M.Truhanova: Igaunija $ada padomg ir 15 locekli, igauni verte, ka samazinat padomes loceklu
skaitu, jo ir giiti vienoties. Padomes reala ietekme uz fonda darbibu ir minimala, jo padome parasti
apstiprina to, ko fonds piedava. Galvenais izveidot efektivi stradajosu padomi.

M.Zeitmanis: péc pédéjas sandksmes ir korigéts minimalais pakalpojumu grozs, kas daudzus
cilvekus varstu motivéet ienakt “baltaja zona”, maksajot nodoklus, un sanemt pilnu pakalpojumu
grozu. Ir bazas par to, ka MK tiek delegéts noteikt pakalpojumu grozu (7.panta otra dala), groza
apmérs biitu janostiprina likuma, lai raditu stabilu un specigu motivaciju iedzivotajiem maksat
nodoklus un palikt sistéma. Ja MK ik pa laikam grozu mainis, motivacija jebkura bridi var zust.
Biitisks jautajums 3aja konteksta ir ka motivét cilvekus maksat nodoklus.

L.Caune: jautadjums Finan§u ministrijai, vai eso3a finansgjuma ietvaros bilis iespgjams nodroSinat
planoto finans&jumu veselibas apriipei? Ka veselibas nozare tiks nostadita ka prioritate?

N.Sakss: Ja 2020.gada veselibai vajadzes 4%, tad konsolidésim citas nozares.

I.Aizsilniece: %aja likuma biitu jabiit preciziem groza veidoSanas principiem, pec ka MK definés
grozu. Pieméram, ka pielietojam tehnologiju novertejumu (11.pants).

A.Caksa: likumprojekta ir noteikti ie kritériji un noteikts, ka padome, nemot tos véra, piedava
pakalpojumus, kuri varétu tikt ieklauti pakalpojumu groza.

D.Gardovska: piedava izvertét, uz kadiem principiem citas valstis darbojas apdro$inaSanas
institiicijas, iesp&jams, $os principus var piem@rot arl attieciba uz padomi. Jabiit sapratigai
diskusijai starp valsti un specialistiem, cik var maksat un ko var izdarit.

I.Aizsilniece: padomju galvena jéga lidz $im Eiropa ir bijusi iedzivotaju iesaiste lémumu
pienemsana. P&c esosa 10.panta padomé netiek ieklautas profesionalas un pacientu organizacijas.
Padomes ir domatas procesa demokratizacijai. Saja padome es neredzu procesa demokratizaciju.

A.Pantelgjevs: priekslikums par padomes sastavu ir atklats jautdjums, par to var debatét.

M.Radzina: par padomes sastava jabiit ieklautiem profesionaliem. Padomes sastavs ir izrietoss no
likuma mérka. Mérkis ir 8T likuma realizacija dzivé ne tikai caur arstniecibas iestazu un darba
devéju interesém, tapec finansgjuma izlietojums nav apspriezams bez profesionalu iesaistes.

D.Kikute: Saja projekta versija kompenséjama zales ir pazududas”. Vai §1 likumprojekta izpratné
farmaceitiskas apriipes pakalpojumi ir vai tomér nav veselibas apriipes pakalpojumi? Piekrit, ka
padomei jabiit neatkarigai, profesionalai organizacijai, un norada, ka Latvijas Farmaceitu biedribai
jabut padomes sastava, lai varétu parstdvet arl pacientu intereses racionalas un drosas zalu



lictoanas joma, pretéja gadijuma tiek parstavétas tikai arstniecibas iestazu un aptieku, ka darba
devéju intereses. Pie ligumslédzgju pusém janorada ari aptiekas.

A.Caksa: kompensgjamie medikamenti likumprojekta ir ieklauti.

L.Kozlovska: vajadz&tu papildinat 10.pantu nosakot, ka padomes funkcija ir arT tarifu
apstiprinasana. Lidz ar to likuma batu viens punkts, kura, atbilstosi finansgjuma palielindjumam,
ir pieminéti tarifi.

A.Cak3a: aicina izteikt viedokli par 9.pantu.

P.LeiSkalns: paradas termins “valsts apmaksatos pakalpojumus ™ — gan pirmais, gan otrais ITmenis
ir valsts apmaksatie pakalpojumi. Skaidri janodefing, kas ir valsts apmaksatie pakalpojumi. Jabut
skaidram, kuri pakalpojumi pieejami, kura ITment, piem&ram, par kuriem pakalpojumiem ir runats
9.panta ceturtaja dala: “...tiesthas sanemt valsts apmaksatos veselibas apriipes pakalpojumus..."?

A.JurSevica: 7.panta ir minimums, 8.panta ir pilnais grozs.

[.Alliks: LM piekrit daziem izteiktajiem viedokliem, ka precizak janodala, kas ir pirma limena
grozs. 8.pants par valsts obligato veselibas apdro§inasanu Sobrid nevies skaidribu, ka tas ir tas, par
ko 1émusi Saeima. Piekritam, ka likumprojekta precizi janosaka, ko persona, kas samaksajusi 3o
1%, var pretendét. Mulsina 9.panta otras dalas 8.punkts — visiem ir tiesibas uz minimumu —
jadefing€ otradi. Jautdgjuma par datu nodo$anu iestadém, LM, VM batu jasatiekas un jaizdiskute.

J MuiZniece: janem véra nodoklu pamatnostadnu likumu paketé pienemtie grozijumi Likuma par
valsts socialo apdro§inasanu — parejas noteikumi par sasaisti ar veiktajam valsts socialajam
iemaksam. Tas, ko més Seit neredzam un pacients nesapratis — vai tas ir kvalifikacijas periods,
kadam ir jabiit STm iemaksam, janem véra, ka 2018.gada attieciba uz iemaksam, biis deklarétais
princips, vai ir nepiecieSams minimums, kuru samaksajot, persona ir tiesiga sanemt “pilno grozu”.
Skaidri janodefing, kuri ir tie, kas maksa $o 1% no minimalas algas (tie ir tie, kas paliek arpus
vispargja iemaksu veikSanas rezima), nevajadzetu jaukt terminu “apdro$inata persona”, jo visas
iznémumu grupas nav valsts apdro$inatas personas. Nevajadzétu noteikt tik lielu to personu loku,
kas ir tiesigi sanemt pilnu pakalpojumu grozu, tikai tapec, ka tie pieder pie noteikta statusa.

P.Leiskalns: par 10 dienu terminu (9.panta septita dala) - samaksajot 4.30 EUR, jau p&c 10 dienam
personai ir tiesibas sanemt pakalpojumu, pieméram, par vairakiem tikstoSiem, protams, gaidot
rinda kopa ar tiem, kuri ilgsto$i biis maksajusi pilnu soc.nodokli. Igaunija un Lietuva ir nopietns
kvalifikacijas periods. Pieméram, lai Lietuva ieklttu sist€éma, ir jamaksa 37 EUR 11 méne3us péc
kartas. Kvalifikacijas periods 10 dienas nav pietiekams. Par iemaksu summu- r&kinot uz 51 gada
vidéjo algu, nako$aja gada tas ir vidéji 120 euro no stradajosa gada. Ta, ka personas, kas nemaksa
soc.nodokli, nepiedalas arT citas solidaritatés, pieméram, pensiju sistéma, tad viniem Sis dalibas
slicksnis sisttma biitu janosaka pec cita principa — vidgjas izmaksas uz pacientu ménesl.
Kwvalifikacijas termin$ — vai nu 9 ménesi vai 9 ménesu summa samaksata viena maksajuma.

D.Gardovska: jaizverte mainigais maksajums tiem, kas nav soc.apdros§inati — tam jabut atkarigam
no dalibas ilguma sistéma.

M.Révalds: Rigas Slimokase “aizgaja boja™ tiesi dél 1sa kvalifikacijas perioda — veicot nelielu
iemaksu, Tsa laika var€ja sanemt dargu pakalpojumu. Obligati nepiecieSams gar§ kvalifikacijas
periods, lai sistéma stradatu.




[.Aizsilniece: mainiga Iidzmaksajuma administré$ana bis loti darga.
A.Caksa: pilna groza apjoms bis atkarigs no pieejama finanséjuma.

Kazlovska: par 7.panta 5.punktu — “gimenes arsta sniegtie veselibas apriipes pakalpojumi™.
Japrecizé uz "GA komandas sniegtie”, atbilsto§i MK noteikumiem Nr.1529.

A.Caksa: tas tiks precizéts MK noteikumos, 7.panta 5.punkta minétie pakalpojumi aptver PVA
arsta komandas darbu.

[.Aizsilniece: likuma mérki vajadzétu precizét un konkretizet. Solidaritates princips ir pazudis.
12.pantu par ligumu vajadzétu nedaudz detalizetak.

A.JurSevica: solidaritates princips ir ietverts 8.panta pirmaja dala.

[.Aizsilniece: par uznéméjdarbibas formu, valsts vai pasvaldiba — ves.apripes finansé3anas liguma
biitu jaatruni, ka nenem véra uznémeéjdarbibas formu, bet pakalpojumu kvalitati.

A.Cak3a: més jau Sobrid ejam uz stratégisko iepirkumu, kas ietvers kvalitates kritérijus, nenemot
véra uznémeéjdarbibas formu. Vert€sim.

M.Piikis: ka skar pasvaldibas. Padomat, vai padomé nevajadz&tu ieklaut pasvaldibu parstavjus —
regionala principa dél. Ir skaidrs 3.panta 7.punkts, bet 3.panta 4.punkts ir neskaidri nodefinéts —
vai uzsvars uz normativajos aktos paredzétajiem gadijumiem, kas nav minéti 2.punkta? Ar ko
at8kiras no parastajam dotacijam? Aicina svitrot 3.panta 4.punktu.

A.Jur8evica: norma ieklauta gadijumiem, kad MK biis paredzgjis gadijumus, kas paSvaldibam kaut
kas ir janodroSina veselibas apriipé. Varam papildinat, ka tas attiecas uz argjiem normativajiem
aktiem.

D.Gardovska: 4.pantd — priekslikums papildinat ar arstniecibas iestazu bazes finansgjumu
saimnieciskajiem izdevumiem, lai netiktu uzturéta maksliga pacientu pliisma tikai tapéc, lai
nodrosinatu $o finans§jumu saimnieciskajiem izdevumiem.

J Pliime: vér$ uzmanibu uz 3.pantu un parejas noteikumiem. Veselibas nozares finansgjums ir visai
nozarei paredzétais finansgjums, bet likuma 3.panta (3.panta otra dala) ir tikai 2 pozicijas,
praktiski, tikai dotacija no vispargjiem ieneémumiem. Piemé&ram, katru gadu ienémumi no maksas
pakalpojumiem un citi pasu ienémumi veselibas nozaré ir ap 18 milj. EUR. Ir arT ES fondu
finans€jums u.c. Vai pareizi saprotam, ka Sobrid 4% tiek attiecinati tikai uz dotacijam no
vispargjiem ienémumiem? Tas butiski palielina summu, ko mums nepiecieSams atrast budzeta.
Vienlaikus terminu skaidrojuma vairs netiek lietots termins “dotacija no vispargjiem
ienmumiem”, bet gan ir “finans&jums veselibas apripei”. Pret kuru gadu ir paredzéts finans€juma
pieaugums parejas noteikumos?

J Pliime: 5.panta ir dazada terminologija, persona, kura ir registréta, persona, kura ir faktiski
veikusi, kapéc nevienlidziga pieeja attiecibad uz pasnodarbinatajiem? 9.pants — “informaciju sniegs

valsts parvaldes iestades, kuru riciba ir minéta informacija”, likuma precizi jaatruna iestades.

A.JurSevica: precizésim likumprojektu un noradisim konkrétas iestades.



P.Leiskalns: Par atprasijuma tiesibam (13.panta otra dala) - kurs$ ir pakalpojuma sanemsanas bridis
— arsté$anas sakSanas bridis? No kurienes rodas atprasijuma tiesibas negativa groza gadfjuma?

A.Caksa: var biit situdcija, kad tiesibas sanemt pilno grozu ir pieskirtas kltidaini.

P.Leiskalns: tas var bit tikai tada situdcija, ja persona ir sniegusi nepatiesu informaciju. Ja iestades
kltdas dél, atbildibu nevar uzlikt personai.

[.Aizsilniece: ka ar cilvéku, kuriem ir gadijumu darbs, pieméram, sezonalais, maksatsp&ju? So
cilveku Latvija ir vismaz 200 000. Saja gadijuma ir svariga sadarbiba ar pasvaldibam.
A.Caksa: izvért€sim priekslikumus, precizésim likumprojektu un nostitisim jums.

Pielikuma: s&€dg izskatitais Veselibas apriipes finansé$anas likumprojekts uz 10 Ipp.
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